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Na plano interno do aparelho de poder, por sua vez, espelhando a situacdo
real da ecocnomia, notava-se a dissidéncia defintiva de Bukharin frente a Stalin.
Aquele era considerado agora o lider de uma "direita” a qual, por outro lado,
medificara sua opini&o a respeito da industrializacdc. Desta vez, em outubro de
1928, Bukharin reconhecia em uma publicacdo no Pravda, as Notas de um
economista, que era necessario buscar o equilibrio de mercado inserindo a indlstria
no seio da NEP, a0 tempo em que apciava um maior controle sobre os kulaks e
meihoramento dos estimulos as fazendas coletivas e cocperativas, muito embora
ainda insistisse, a sua maneira, na continuidade da restauragéo do mercado
campongés. 22

Stalin. entretanto, ndo se utilizaria novamente dos argumentos de Bukharin
para respaidar iniciativas gue colocassem fim @o problema que afetava diretamente
a si propria. Seu antigo atlado, na verdade, seria escorracado do nucelo do poder &
colocado no ostracismo antes que a violéncia fisica se abatesse scbre ele. Ao
contrario de Bukharin, que afirmava ter a luta de classes diminuido por ter o
socialismo avangado sob a NEP, Stalin redefinia a luta pelo socialismo em um s6é
pais em termos de uma intensificacio da luta de classes.

Pode ser encontrada na politica econdmica desenvolvida por Stalin nos anos
20, em seu significado ideoldgico, uma faceta bastante particular, qual seja, aguela
'que realcava a positividade, para a construcdc do socialismo, da "distribuicdo” de
responsabilidades de direcdo e gestdo econdmicas. Ao reafirmar insistentemente
sua superestimagéo da importancia do papel do mercado e seu agente principal, a
pequena burguesia, os chefes que cohtrolavam os aparelhos partidério e estatal
tentavam convencer as massas soviéticas de que as reveolucionarios sabiam rejeitar
o dogmatismo e compartilhar o poder.

£ra uma formula que continha uma dupla finalidade: ao servir de apoio a
burocracia na tentativa de desmoralizar seus adversdrios, por fazer a apologia do
campesinato. supostamente subestimado pela oposicéo, levava & uma posicac de
‘ato. cue sra 3 de se prestar para encobrir o verdadeirc monolitismo que se
nsialava a passos acelerados. o gual, isio sim, se apresentava Como um ;ecurso
sfeitve cara afastar o orotetariado do processc de gestdo e direcdo, oois ssie
Spresentava a forga social que mais imediatamente ameacgava a cristalizacdo
surocratica,

2 dem, p. 29
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Ao mesmo tempo pode se argumentar que este procedimento incorpora uma
outra expresséo ideoldgica. A propagacao plblica por parte da burgcracia de seu
interesse em se colocar ao lado da grande maioria da nagao fazia passar a idéia de
gque se preocupava com a nestabilidade” necessaria para gue a vida retomasse seu
curso mais tranquilo e livre das agruras que se presenciara nos anos de guerra &
confrontos internos. Era a postura "termidoriana® que a burocracia procurava
chamar para si aproveitando-se do esgotamento e cansago das massas. E,
evidentemente, a conquista da estabilidade exigia 2 eliminacdo dos confliics
noliticos e doutrinarios como aqueles que emanavam do embate entre as correntes
politicas que disputavam o poder:

“(...) A "estabilidade" tornar-se-ia 0 tema central, expresséo dos
verdadeiros objetivos e indicagdo do modo de garantir a coeséo
interna dos que eram os verdadeiros portadores dessa estabtlidade.
De qualquer modo, podia-se recolher dos pais fundadores da teoria
um elemento essencial, a nacionalizagdo dos meios de producao
indicada como principio por exceléncia do socialismo. (...) A formula
adaptava-se muito bem aos interesses da burocracia, na medida em
que expressava verdadeiramente qual era a fonte do poder do
Estado, bem como a posigdo dos Seus servidores, lutores do
patriménio nacional. Tratava-se de uma Otima base para apoiar a
defesa da funcgdo particular e, portanto, dos privilégios particulares,

para justificar @ imagem cada vez mais inflada de si e da propria
importéncia que finham s nQvos mandarins do Estado. (...} Essd
ideologia inaugurou sua carreira com & defesa do aparetho do
Partido contra a oposicdo no inicio dos anos 20 (..)0.213

A crise econémica vinda a luz com toda intensidade no segundo semesire de
1927 pos a nu o fosso profundo que separava a reatidade da pregacéo idecidgica.
Sem sombras de duvidas, os proprics fatos encarregavam-S€ de demonstrar que a
astabilidade tantas vezes anunciada nao passava de pura ficgdo. Ao contrario, o
que se constatava gra uma instabilidade crescente que surgia do fortalecimento
desmesurado da pequena burguesia & das conseqliéncias deste fato.

Premida pelo tempo em decorréncia do caos instalado como resultado da sua
oropria politica. a burocracia tratou de apressar a aplresentagéo daqueles que
sariam os novos. requisitos justificadores de sua doutrina da construcdo socialista.
Assim, oassava a ser veiculada a (ese cunhada por Stalin que redefinia os termos
~6 srocesso de direcdo g gestdo. A estabilidade tornara-se impraticavel de acordo
som o método de divisdo das atribuicdes entre os revolugionarios € 0s elemenios
n&o revolucionarios. Certamente tal resultadoc se materializara em funcdo do
ompimente” do acordec implicito as orientagdes implementadas como politica
scondmica ne periodo da NEP. impunha-se dessa maneira, uma acic de resgate

U3LEAIN, 1888, op. cit., p. 232.
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da soberania dos revoiuciondrios, dos marxistas, ou seja, daqueles que se auto-
denominavam cs Unicos compromissados desinteressadamente com a implantacio
do socialismo.

Na nova fase que seria inaugurada a partir de 1928-29 a homogeneizagao
astaria em sintonia com o conceito gue associava a burocracia & ideia de gnica €
legitima condutora do processo de construgaoc do socialismo em nome de toda a
sociedade e a suposicdo de que o trabalho de gestao ¢ direcdo deveria ser exercido
hegemonicamente por ela. Passaria a prevalecer o ideal que vendia a distingdo
entre a burocracia, como uma ‘classe”’ superior, € as demais classes como
exigéncia indispensavel garantidora do futuro socialista sovigtico.

Mas, em vez de assentar-se sobre uma receptividade legitima encontrada no
seio da sociedade, a nova vers&o ideoldgica do socialismo num sO pais seria
imposta exclusivamente como uma decisdo tomada pela propria burocracia, o que
s6 poderia ser feito por meio de medidas administrativas drasticas e também
através das praticas especificas da represséo e do terrorismo em massa. A par do
aprofundamento do isolamento econdmico seriam agregados na construgdo da nova
versao ideoldgica outros elementos significativos reveladores da pseudo onisciéncia
burocratica. Entre outras coisas, o Estado deveria ter seus poderes fortaiecidos &o
méximo, mesmo que fosse veiculada como atenuanie sua inevitavel extingdo no
futuro. Do mesmo modo que, como parte inseparavel da idéia da superioridade
estatal sobre os individuos, a figura do dirigente principal, do lider infalivel, que
concentraria em sua propria figura a metafora da sabedoria redentora, teria que ser
recebida pelos cidadaocs de forma inquestionavel.

De uma vez por todas desapareceria a fronteira entre Partido e Estado. A
fus3o destas duas instituicdes ganharia a condi¢&o de norma obrigatéria a espelhar
a homogeneizacio que se estenderia por toda a sociedade 2 o monolitismo que
prevaleceria como sindnimo de norma correta e justa de direcdo e conducao dos
destinos do pais. Referindo-se & intensificagéo da luta de classes e a iniciativa dos
elementos burgueses em preservar suas posigdes como conseqliéncia do progressa
do socialismo sob & NEP. Stalin avancaria um caminho inverso: o da inevitabilidade
da geracdo de uma "superesirutura” particutar como requisitc para a efetivacéo de
uma nova ‘base acondmica” em substituicdo aquela que se constituira no pericdo
de favorecimento da acumulacdo individual. Se colocava, ent&o. o direcionamento
da intervencdo estatal sobre a luta de classes visando iniensifica-la por meic de
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“uma revolugdo de cima”, mas ao mesmo tempo com o proposito de elimina-la, pois
o socialismo deveria ser entendido como a auséncia do conflito de classes,214

Toda uma constelacdo de elementos éticos e morais seriam associados a
composicio ideclogica desejada para a nova superestrutura. Alguns deles, em se
tracando um paralelo com as religides, em particular com ¢ cristianismo, passam a
forte sensacao do surgimento de uma nova seita com seu Deus, seus dogmas, suas
virtudes e sua versdo a respeito do conceito de pecado. O culto & personalidade, a
inquestionabilidade da sabedoria do chefe, a caca aos "inimigos do povo', a
ounicdo aos heréticos e a nova inquisico dao bem uma mostra da evidéncia do
contetido religioso do stalinismo.2®

Inquestionavelmente, uma determinada nocdo de auto-suficiéncia esta
presente no significado ideoldgico da teoria do socialismo num sé pais. Esta nogao
vincula-se necessariamente, por um fado, & existéncia de um corpo social, a
purccracia, entendido como pré-requisito inarredavel ao gerenciamento e
adminstracdo da vida econémico-social interna em consonancia com o projeto da
sociedade igualitéria. Por ouiro jado, a auto-suficiéncia designa uma suposta
capacidade de realizagdo nacional do sacialismo frente as condigdes exiremamente
adversas representadas pelo mundo capitalista ac redor. A pregacado e a
exacerbacdo da “superioridade” nacional-soviética inspirada na apologia de suas
préprias "peculiaridades” apresentar-se-ia como importante expediente de reunido
de energias que dariam substrato, ao fim e ao cabo, ao erguimento de um edificio a
imagem e semelhanga da burocracia.

As novas medidas econdmicas que marcariam a formac&o da "base"” sobre a
qual seria imposto o grande "salto para a frente” seriam orientadas por um primeiro
traco distintivo, tornado marca registrada da agdo economica burocratica. A
organizacado econémica, gspelhando a homogeneizagao pretendida, passaria a ser
compreendida no planc absolutamente ideal, o gue, caracteristicamente, implicaria
na superacio administrativa e formal de determinados pré-requisitos, parametros
‘mfra-astruturais e condicionantes sociais. O empirismo seria elevado ao status de
orincipic zientifico. e nortearia desmesuradamente o comportamento do grupo
girigente na implementacao da aparelho econdmice que estaria implantado plena e
~efintivamenie dentro de um espaco de tempo muito curto.

Assim. muiatis mutandis, no final de 1927, a principal preocupagéo da
direcdo veitou-se imediatamente para 0s campos. Tornava-se imperioso debelar ©

24 HOWARD AND KING, 1882, op. cit., p. 24,
2115 _EWIN. 1986, op. cit., pp. 234-235,
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mais rapido possivel a crise provocada pela recusa da entrega dos cereais por parte
dos camponeses. Na logica de Stalin, de acordo com 0 NGvo entendimento acerca
do esforco socialista isolado, medidas de conteudo "socialista” deveriam ser
empregadas de forma extensiva e massiva. Quer dizer, os elementos pre-
socialistas, que se revelaram totalmente insuficientes e inadequados para o
squacionamento da guestao fundamental do fornecimento de bens alimentares €
matérias primas, seriam substituidos por dispositivos que refratassem o mais
fielmente, quanto mais desejavel fosse, a concepcdo socialista idealizada. Na
opinigo da fracéo dirigente tal procedimento era anunciade como uma garantia
inquestionavel da viabilidade do socialismo em meio & hostilidade capitalista tanto
no nivel interno quanto no espago internacional. Evidentemente, tudo o que fosse
interpretado como uma expressao burguesa deveria ser varrido radicalimente, quer
dizer, suas raizes teriam que ser arrancadas t&o integralmente quanto mais forte se
revelasse a "ousadia revolucionaria da burocracia aos olhos das massas

irabalhadoras.

£ com base nesse conteddo ideoldgico que deve Ser analisada a
oroblematica da coletivizagao da agricultura sob o comando de Stalin. Empreendida
forcadamente, esta atitude revelava muito mais um desejo incontroléavel de
erradicacdo de um inimigo que ameagava seus dominios do que uma preocupacéo
efetivamente ligada & formulagéo da diatética econdmica da transigao ao socialismo.
isto porque a coletivizacdo da - agricultura seria conduzida scb o lema da
"srradicacéo do kulak enquanto classe” @ ndo em sintonia com & implementagéo do
mecanismo garantidor de sua materializacao.

Este, como se conhece das interpretacbes marxistas contidas nas
proposicdes estudadas no capitulo !li, tem em Seu fulero como variavel
indispensavel, condicionadora de seu éxito, © deservolvimento de uma base técnica
revelada unicamente por uma determinada evolucdo do nivel geral da
industriatizacéo do pais. Dal a constatacdo que deduz O ritmo da coletivizacgo da
agnricultura do processo de industrializac&o.

Nesia linha., avalianto as sonsequéncias da avassaladora 2 tempestucsa
~nlirica stalinisia cara 3 agricultura. $m 1930, guando seus resultados deletérios ja
-siam senur com bastante Jnensidade. Trotsky sscreveria as seguintes palavras

i
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respelio;
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"(} astes Drocessos tém sico tratados como se fossem distintos
e separados. Apesar de seu rapido desenvolvimento, a industria
sovigtica por muito 'emoo sequird sendoc muito atrasada. Ao final do
Plano Cuinguenal 2 industria estava em condicbes de fornecer
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tratores e mdquinas somente para cerca de 25% das granjas
camponesas. Essa é a verdadeira escala da coletivizagdo. Quer
dizer, enquanto a URSS permanecer isolada, a industrializacdo da
agricultura deveré ser considerada como resuitado de sucessivos
planos quinquenais

Fica claro que o que determina a atual coletivizagdo ndo sdo
fatores produtivos, mas sim administrativos. Esta mudanga abrupfta,
aterrorizada, da politica do kulak e do camponés medio, resultou na
eliminacdo quase total da NEP. Cada camponés é uma unidade
produtiva que ndo pode existir sem o mercado e, por essa razéo
colocou o camponés médio diante das seguintes alternativas: voltar
a economia natural, que seria desaparecer, tentar uma guerra civil
pelo controle do mercado, ou tentar o novo caminho da economid
coletiva.

Normalmente, a coletivizacde significa vaniagens para ©
campesinato, pois teria impostos mais baixos e crédifos a prazos
mais amplos para adquirir maquinas. Se atualmente o campones
acorre as granjas ndo é porque acredifa que O Estado tem
condiches de reconstruir a economia agricola em bases coletivas
num futuro proximo, mas sim, porgue ndo ha outra saida,
principaimente para o extrato superior que se acostumou ao modo
capitalista no periodo da politica liberal’ de Stalin-Ustrialov. (.. )'.218

A coletivizacio da agricultura empreendida aceleradamente a partir de 1928
representou a primeira grande oportunidade para o emprego da acdo econdmica
governada pelo empirismo. Uma primeira demonstracic cabal do emprego do
empirismo como diretriz de politica econdmica € encontrada nas iniciativas
empregadas na tentativa de revers@o do quadro de caréncia de bens agricolas que
se constituira em fins de 1927.

Optou-se, na pratica, pela reedicéo dos instrumentos aplicados quando da
vigéncia do comunismo de guerra, entre os quals, sobretudo, o confisco de cereals
mediante a utilizacdo da forgca. Todavia, a mudanga mais significativa relativa a
agricultura ndo ficaria circunscrita a atitudes que diziam respsito ao recolhimento
das colheitas determinadas pela emergéncia e pela disseminacdo do panico. 0
fundamental implicaria numa mudanga dé fundoc no que respeita a estrutura
organizativa da unidade de produgédo agricola. A coletivizaggo forgada. snunciada
sficiaimente am 1929 comecou a sar implementada em feversiro de 1830, Enguanto
os kulaks sram liquidados o numero de granjas coletivas cresceu de 3,.9% em 1928
para 52.7% em 1931. E entre 1934 e 1937 saltaria de 51.5% para 93%. Antigas
sequenas parcelas agricolas que assomavam 25 milhdes foram transformadas em

28 TROTSKY. Leon. £f nuevo curso de la politica soviéica - Ja aventura econcmica y sus peligros. in
TROTSKY, L. Escrifos. Bogota, Editoriat Pluma. Tomo |, vol. 3, pp. 739-740.
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240.000 cooperativas chamadas kolkhoses e em 4.000 granjas estatais
denominadas sovkhoses. 2!’

A incompatibitidade entre a organizacéo agricola em moldes coletivos e os
requisitos técnicos apropriados ao seu desenvolvimento logo determinou 0s rumos
da atividade rno campo. N&o bastaria a desmedida energia administrativa
empregada pela burocracia na busca de um resultado produtivo compativel com as
exigéncias do desenvolvimento econémico proposto. Seriam 0$ efetivos recursos
crodutives que determinariam o grau de sucesso da coletivizacdo. Estes, como se
conhece do desenvolvimento industrial levado a termo ate entdo, estavam
identificados com a utilizacdo de uma aparelhagem apropriada ao funcionamento da
agricultura organizada em parcelas e ndo a atividade da grande exploracao agricola
como se depreendia da coletivizac&o da agricultura.

Realizada sem previsdo e com a inobservéancia de um periodo preparatdrio
durante © qual a industria estaria em condigbes de compensar as lacunas
provenientes da pratica do individualismo econdmico préprio da agricultura parcetar,
e com o despreparo pelitico do campesinato, a coletivizagao a toque de caixa
comandada por Stalin converteu-se numa verdadeira aventura por varios anos
seguidos. Impossibilitada de apoiar-se na industria, a coletivizag&o dos campos
reduzia-se a um conjunto de medidas de forga visando determinados objetivas cujo
significado era oficialmente nomeado de socialismo. Assim € que, coletivizar
passava a ser identificado com a expropriagéo dos bens individuais, como se a
integracdo dos mesmos ao patriménio "comum” da granja coletiva pudesse resuttar
por si mesmos nas condicbes materiais adequadas a coletivizagdo de indole
socialista.

Qual poderia ser sido a reacdo de milhdes de individuos - que por se
identificarem secularmente com a posse de pequenos e primitivos meios de trabatho
como a Unica garantia da existéncia material - ao se depararem com aquela
verdadeira acdo confiscatoria sem receber nada em troca? Basta dizer que n&ao
apenas cavalos, bois, vacas, ovethas, porcos e galinhas foram retirados a forca das
méos do mujique e integrados & fazenda dita coeltiva, mas, inclusive, em alguns
~5s0s, objetos de uso pessoal como botas de feltro usadas no nvernao.

Registrou-se. por isso, uma grande perda de forcas produtivas.
srincipalmente 0s animais de tragéo, pois 0s camponeses preferiam vender seus
animais ou mata-los a vé-los retirados sem nenhuma contrapartida segura, Bem ou

217 MIANDEL ., Ernest. Tratado de economia marxista. Mexico, D. F.. Edicdes Era, Tomo Il 1877 p.
167.
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mal, em decorréncia da inexisténcia de uma oferta decente de bens manufaturados
oriundos da indUstria, os tnicos motores da agricullura recaiam principalmente
sobre 0s cavalos e o gado bovino. No entanio, o rebanho de equinos reduziu-se em
559 entre 1926 e 1934 2 o de bovinos em 40% no mesmo periodo, para néo falar
do principal componente das forgas produtivas, © propric camponés, cujas vidas
foram perdidas aos milhtes em face das condicbes adversas que passaram a ser
verificadas: "(...) a responsabilidade nédo cabe a coletivizacdo, mas sim aos metodos
cegos, aventureiros, segundo os quais foi aplicada. A burocracia nada tinha previsto.
Até mesmo o estatuto dos kolkhoses, que tentava ligar 0s interesses individuais do
camponés ao interesse coletive, sO foi publicado depois dos campos terem sido
crueimente saqueados. {...)".*"8

No pericdo compreendido entre os anos de 1929 e 1937 a produgéo agricola,
em volume, praticamenie manteve-se estagnada em tomo da média de 73,2 milhdes
de toneladasiano, resuitado que ficava agquém daquele atingido no final do periodo
de recuperacdo, em 1926, guando alcancara 76.8 mithdes de toneladas.~'®
Considerando que na década de 30 a URSS n&o enfrentara nenhuma ameaca
militar - na verdade consolidara-se enquanto um pais independente ja ao final de
1921 - e descontando-se poucas excegdes provenientes de fendmenos naturais, tal
volume pode ser considerado um reflexo da baixa produtividade da agricultura nesie

pericdo.

Nesse sentido, a coletivizacdo da agricultura representou, embora sob ouiras
bases, uma rovo recomeco da atividade agricola. Em outros termos, sua aplicacéo
4 maneira forcada representaria uma perda de parte da recuperagdc que se
processara durante a década de 20. Em vez de representar uma continuidade, a
coletivizacdo conduzida por Stalin teria o significado de ruptura. Por ser assim, seu
resultado espelharia um passo atras em relacdo ao patamar quantitativo ja
alcancado, pois a aplicacao empirica das novas diretrizes para o setor resultaria em
caos e paralisagdo das atividades. Nao surpreende, portanto, a acorréncia de uma
grande destruicdo de forgas produtivas. umé completa irracionalidade, posto que a
passagem da agricultura baseada na expioracac individual e famillar para a
crganizacao agricola coletiva se dera sem a cbhservacio de qualquer transicio.

O grau Je dJesuuigdo provocado oelas medidas inerenies & coletivizacae
slevava-se as consequéncias negativas de uma guerra enfrentada pelo pals quando
atacado DOr UM nimigo axterno. frenicamente, a figura do ameagador iNiMigo
capitalista utilizado enfaucamente por Stalin para justificar o isolamento do pais

MBTROTSKY 1986, op. cit.. p. 22.
IONCVE. ‘973, op. oil.. pp. 194 8 281
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concretizara-se por intermédio da propria pratica do ditador. Se configurava com a
coletivizagdo forgada uma guerra da burocracia contra a populagao soviética de
forma generalizada a pretexto de destruir o inimigo burgués. Depois de derrotar 0s
inimigos da revoiugédo em 1920, pondo fim a guerra civil e empreender um esforgo
descomunal de recuperacdo econdmica mesmo deformadamente, a nag¢do seria
novamente atacada, embora desta vez a partir de seu proprio interior, o que a
levaria mais uma vez a conviver com a destruicdo. Um reflexo cabal deste
irracionalismo se refletiu na evolucéc populacional da URSS durante a década de
30. Basta dizer que a populacéc soviética cresceu em média cerca de 4 mithdes de
seres ao ano entre 1926 e 1932, atingindo neste ano um total de 165,7 miihdes de
pessoas. Contudo, em 1939 ela evoluira para apenas 170 mithdes, contingente que
revela uma média anual de crescimento de apenas 614 mil pessoas?? SZo
nameros representativos da fome avassatadora e da caréncia alimentar que assolou
o pais em boa parte dos anos 30 levando & morte mithdes de individuos. Tedavia, a
agriculfura regrediria ndo apenas por conta da dispersdo, destruicac e
aproveitamento ineficiente de suas forgas produtivas, mas tambeéem porque passaria
a prevalecer o entendimento de gue grande parte dos esforcos produtivos da
economia como um todo deveriam ser concentrados na industria, mantendo de
maneira inversa, a desproporcionalidade entre os dois sstores verificada na década
de 20.

A nova gualidade dessa desproporc@o tem seu teor fundamentado, de um
lado, na aceleracdo da agricultura individual e posterior implantacgo precoce e de
forma instantdnea e administrativa da coletivizacdo agricola, & de outro, pelo
retardamento e subsequente impiementacdo acelerada, diferenciada e parcial da
industria.

Ao eleger a industrializacdo como elemento prioritario de sua politica
acondmica, poderia ser dito que Stalin finaimente aderia ao substrato do socialisma
segundo sua fundamentagdo marxista. No entantc, essa seria uma verdade
extremamente parcial em fungao das circunstancias e do contexic em que a mesma
seria aencaminhada. Sob a gestdo stalinista, a industrializacdo da sociedade como
sinenime Jc socialismo tinha uma expressdo muito mais ideoldgica do que efetiva.
Zm termos praticos. o que se veria seria uma organizacéo industrial que se afastava
Ja sropositura sccialista @ mesmo ameacava a continuidade de sua existéncia. Se o
orojeto industrializante de Stalin se assentava sobre um fundamento necessario
sara a sietivacdo do socialismo. a propriedade astatal dos meios de producao, isto
ndo resultava em nenhuma garantia de impulsionamento de um desenvolvimento

20idem. sp. 187-188.
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industrial observado dentro dos parametros exigidos para se alcancar a sociedade
pretendida de acorde com a logica do movimento histérico concreto. Esta
observacdo recai diretamente sobre a gquestdo fundamental da utilizagdo do
principio da planificacac econdmica como instrumento indispensavel para a
viabilizacdo da industrializac&o de acordo com 0s interesses da burocracia em sua
auto-preservagao.

Como ja foi observado, na década de 20, durante a NEP, o principio da
olanificacdo como recurse de ligagéo entre 0 mercado e o setor estatal da economia
no sentido de uma evolucdo para o socialismo foi rejeitado em nome de uma
pretensa superioridade do mercado em cumprir exclusivamente tal finalidade. Se
constatava na politica econdmica implementada naquele periodo o prevalecimento
das formulacdes do modelo proposto por Bukharin, tomado por Stalin, que
acreditava que o crescimento da acumulagéo privada conduziria inevitavelmente a
constituicdo de uma industria em moldes socialistas, isto &, desprovida das
manifestacdes destrutivas inerentes & anarquia mercantil. Ao efetivar seu grande
giro "a esquerda” com a industrializagao acelerada Stalin supostamente empreendia
uma auto-critica ao rejeitar in fotum o mercado e admitir integralmente a planificagac
como procedimento econdémico indispensavel ao socigiismo. Para ndc deixar
margens a davidas, sua politica econdmica passava a ser encaminhada de acordo
com os famosos Plancs Quinquenais carregados de objetivos fixados empirica e
aleatoriamente pela burocracia.

O fundamento empirico dos planos quinquenais aplicados depcis de 1929 faz
iembrar a questdo das possibilidades e da capacidade interna em realizar um
determinado desenvolvimento econémico. Baseado tdo somente na gualidade e na
disponibilidade interna de suas forgas produtivas, a URSS néo poderia chegar & um
desenvolvimento industrial que espeihasse a racionatidade necessaria a uma
astrutura econémica de funde socialista. O pais se deparava no inicio de década de
30 com enormes disponibilidades de forca de trabalho pré-industriais e grandes
reservas naturais em estado bruto sem, entretanto. deter o dominio tecnoiogico
adequado para aproveita-las de acordo com um esforco orodutivo menos custcso.

Q grande "saltc” represeniou o aprofundamenio do :sclamenio € =2 negacaoc
sefinitiva da convivéncia, calcada nos fundamentos IO Sstaco operario & d3
sitadura do proletariado, com ¢ mercado mundial. Ndo resta duvida. amtdo, que
Stalin optou por um modelo de industrializacéo ancorado no atraso. Em seu fivio Os
sroblemas economicos do sccialismo na URSS. sem reconhecer 2xpliciiamente
assa problematica. Stalin argumentaria @ raspeito do oapel peculiar do Estado
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saviético na construgcdo do socialismo no contexto da autarquia, o que permite
compreender a verdadeira extens&o do subjetivismo burocratica:

"(..) o papel peculiar do poder soviético explica-se por duas
circunstancias. Em primeiro lugar, o poder soviético ndo teve que
substituir uma forma de exploragdo por outra, como nas antigas
revolugBes, mas liquidar toda a exploragdo; em segundo lugar, dada
a auséncia, no pais, de quaisquer embrides de economia socialista,
ele teve de criar - por assim dizer - em ‘terreno virgem' as novas
formas socialistas de economia. {...)"#!

A escolha da autarquia conduziria @ um conjunto de relacdes econdmicas que
ficaria muito longe do socialismo, mas, porém, n&o O aproximaria do capitalismo
mais desenvolvido, em termos das conquisias econdmicas, coma querta fazer crer a
propaganda veiculada pela burocracia ja na primeira década de vigéncia da
industrializacdo acelerada. Ac rejeitar a idéia da impossibilidade da construcac
socialista em condicdes de isolamento, Stalin acabou por repudiar um tipo de
desenvolvimento econémico que, embora ainda nZo socialista, estaria em condicdes
de oferecer a populagdo soviética um grau de eguanimidade na distribuicdo dos
resultados da produgédo que a colocaria provavelmente em pé de igualdade perante
a nacdo capitalista mais desenvolvida numa determinada altura de sua evolugdo. A
preferéncia pela autarquia, desgracadamente, antes de garantir 2 efetivagde do
socialismo, acabou por criar as condigdes para a sua supressao.

Na nova versdo do socialismo num so pais, onde a industria seria o alvo
prioritério, ¢ desenvolvimento das forgas produtivas em condicdes exclusivamente
internas a partir de um estagio semi-capitalista assemelhava-se, a principio, &
propesicdo contida no modeio de Preobrazhensky da tei da acumulagdo socialista
primitiva, o qual ja se conhece do capitulo anterior. Ao exagerar o conflito entre a lei
da planificacdc socialista e a iei do valor aquele autor terminava deixando pouco
espaco para ¢ desenvolvimento das relacbes mercantis que deveriam se apresentar
como as fontes de financiamento da indGstria. A rejeicdo da passagem direta ao
socialismo acabava por aparecer mais como uma questdo de orincipio. pois na
definicaio do mecanismo que deveria levar & expansao do setor socialista sovieticc o
mercado acabava inviabilizado por um sistema de precos gJue refletia 2
absolutizacdo das trocas desiguais, resultando, entéo, no apressamentoc do periado
~e tempc exigido para o transcurse adequado da transicac.

No modelo stalinista pds 1930. localizando-se as devidas diferenciacdes
entre © posicionamento de Preobrazhensky € © de Stalin, ¢ aus aparece

22T Apud STALIN, 1882, op. cit., p. 161, v
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explicitamente como questéo de principio é a adogéo da tese da passagem direta
20 socialismo. Quer dizer, a ndo necessidade da transicdo aparece COmo um
axioma. Diferentemente do que acontecera com a politica de Stalin no periodo da
NEP, ndo se tratava agora de separar os setores socialista e mercantil rompendo o
elo de ligagdc entre eles, mas, antes de tudo, de homogeneizar as relagdes
econdmicas ao estagio teérico do socialisme ja concluido. Se no modelo de
Precbrazhensky esta suposto que o desfecho socialista aconteceria com a
supressdo do conflito ac longo de um processo, para Stalin ¢ conflito estava
superado de ante-mdo pela eliminagdo das relacbes mercanfis enquanto
componentes legitimas de um modelo de transicdo. Entdo, aquilc gue em
Preobrazhensky acabava se manifestando como uma incoeréncia tedrica enire a
variavel de principio e os elementos operacionais, em Stalin se manifesta como um
principio légice. E, sem divida. restaria ainda o mérito para Preobrazhensky por
admitir a dialética da economia de transigéo.

O papel da agricultura como financiadora da industria na versdo stalinisia
seria exercido ndo por meio de um mecanismo de exploragaoc como previsto nas
trocas desiguais vislumbrada por Preobrazhensky. Com a coletivizagao forcada o
que Stalin procurava era um verdadeiro processo de expropriacé@o direta. Sem a
ocorréncia de trocas, a transferéncia da produg&o agricola para os locais em que
deveria ser consumida como matéria prima ou meio de subsisténcia se faria por
intermédio do proprio Estado. Este determinaria ex ante ao agente econdmico
agricola - o camponés na condicéo de membro da granja colgtiva - qual o excedente
a ser transferido. Por outro lado, a produgdo industrial que chegaria s unidades
coletivizadas seria determinado independentemente de um processo de trocas entre
agricuitura e indusiria no qual estivesse presente um mecanismo de pregos
relatives. Também o Estado antecipadamente e de forma administrativa faria a
alocacdo dos bens industriais para uso no campo. No aparelho econdmico stalinista
as irocss seriam mantidas no plano estritamente formal para a viabilizagdo
operacional complementar da circulagdo da producdc. mas destituidas de seu
carater mercantil.

Com 2 eliminacéo de guaiguer sessibliidade de deciséo e gestdo democratica
das guestdes scondmicas por parie dos produtores. e perante a ultracentralizacao
sxercida pela burocracia. configurava-se uma snuagao em gue 2 Estado adquire 3
condicdo de exciusivo reguiador da sconomia A economia passaria a ser dirigida
cor um Planc. mas. em consequencia da ausencia do controle pelo mercado e da
inexisténcia da dernocracia operaria, prevalecena na pratica um processo de
coordenacdo sconémica gue assemethava-se ao orincipio do 'cérebro universat'.



282
O erguimento de um aparelho econdmico centrado no atraso tinha em seu
fulcro a inevitabilidade da reprodugdo da escassez. Os marxistas sempre
acreditaram que a solucZo do problema do florescimento das classes sociais
passava pela materializac&o da abundancia no seio da sociedade. A manutencao
da escassez, por sua vez, apresenta-se Como a condicdo por exceléncia para a
preservcao da dominagéo de classe. Pode ser dito, entdo, que Stalin promoveu uma
verdadeira inverséo do significado marxista do soctalismo visando preservar sua
dominag&o sobre a sociedade sovietica a partir da propriedade coletiva dos meios
de producdo. A implantagdo de uma estrutura econdmica deformada, prenhe em
desproporcionalidades, represeniou, em analogia com a proposigéo do socialismo,
a continuidade da pobreza e a intensificagdo da escassez. Comparativamente ao
capitalismo, a manutencio da pobreza na URSS facilitou a continuidade de uma
nierarguia social. embora possa sefl afirmade que na Unido Sovietica ela se
implantou de acordo com uma violéncia mais intensa.

Se é verdadeira a afirmacéc de que a industriatizagao soviética representou
um verdadeliro triunfo em face das elevadas taxas de crescimento constatadas num
espaco de tempo relativamente curto, por Quiro lado, deve ser dito com todas as
letras que tal triunfo apenas poderia ser obtido de acordo com um procedimento
particular. Trata-se do principio da desproporcionalidade adotado como norma
econdmica. O crescimento dos rendimentos dos operarios e camponeses foram
intermitentemente sacrificados em nome do desenvolvimento da indUstria pesada.
Esta era a consequéncia logica da auséncia de fluxos econdmicos com o exterior,
quer dizer, o que estava em jogo era o favorecimento de um mecanismo adequado
para & burocracia iendo em vista a reproducdo da pobreza, o gue, diga-se de
passagem, ndo deixava de ser uma louvavel demonstracéo de habilidade & forca

politica:

“(...) a autondade burocratica se baseia na pobreza dos artigos
de consumo e na luta que dai resufta contra todos. Quando os
armazéns se encontram bem fornecidos de mercadorias, os clientes
poderdo aparecer a fodo momento. Quando as mercadornas
escasseiam, 0s compradores sdo obrigados a esperar a porta. Logo
~ue a fila de pessoas se forna muito longa, impBe-se a presenca de
um agente da policia para manter a ordem. Este € o ponto de
nartida da hurocracia soviética, Ela ‘sabe’ a guem dar e quem deve

[ Bkl

asperar. . -
O sonceito de pobreza aqui utilizado. evidentemente, esta em estreita ligacao

~om um determinade grau e bem-estar matenal a ser atingido pela sociedade apos
s conquista do sstatuto 3a propriedade coletiva, No sentido oposto, trata-se da

-

ZIZTROTSKY 1980. oo, it 0. 30.
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importante questdo da riqueza colocada como projeto a ser desenvolvido e
alcancado uma vez que, a partir da conquista do poder pelos trabalhadores, uma
nova racionalidade nortearia a organizacac econdmica. £ mesmo que se reconheca,
no contexto da dialética econdmica da transi¢@o, a inevitabilidade da manutengac
de "direitos burgueses”, essa racionalidade guardaria identidade com uma evolugao
tendencial em cujo fim estivesse, pelo menos, a supressdo da miséria, a redugao
drastica da diferencas relativas ao consumo, o fim dos priviiégios e o crescimento
significativo das condigBes gerais da existéncia material. Nestes fermos, seria
possivel visiumbrar um crescimento generalizado e significativo da situacdo de vida
da populacdo soviética - conjugadamente as formas de decisao e gestdo
amplamente democraticas - em um universo interno nao-capitalista, porém, sem,
antretanto, atingir o socialismo, admitido como realizac&o impossivel no espago de
um pais isolado em face das teses aqui defendidas.

Considerando a elevada precariedade e insuficiéncia das forgas produtivas
no contexto de um esforco econdmico norteado pelos parémetros da teoria do
socialismo num s6 pais, o desenvolvimento soviético registrado particularmente
depois de 1930, néo obstante o surgimento de uma estrutra econdmica amplamente
diferenciada relativamente & década de 20, sobretudo no que se refere a industria,
sempre esteve em consonancia com um estagio qualitativo que n&o conseguia se
distanciar em muito da pobreza.

A reproducdo da pobreza ac longo de décadas, ent&o, seria consequéncia
direta da desproporcionalidade economica conscientemente estabelecida. O
significade da desproporcéo congénita da economia soviética estabelecida pela
iniciativa stalinista comporta dois planos; primeire. aguele das relagles entre
industria e agricultura, cujos vinculos foram rompidos definitivamente no espaco do
mercado, assumindo a industria a condicdc de variave!l exclusiva do
desenvolvimento econdmico. Em segundo lugar, aquele que se refere as relactes
entre os varios ramas dentro da indUstria. Prevaleceu enfaticamente ¢ entendimento
de que a industrializacdo no socialismo tinha como sindnimo o desenvalvimento da
ndustria pesada comao um fim em si mesma.

=m “926 a URSS tinha apenas cerca de 18% ce sua populacao tota| vivendo
~as cidades = am 1828 z taxa de poupangalinvesumentos em relacdo a renda
~acicnat era de 12.5%. Na condic&o de um pais que recusava bens de consumao.
naquindrio & squipamentos & investimentos diretcs localizados no exterior, e
sonianco som uma superpopulacdo rural verifica-se uma produtividade muito baixa
10 trabatho agricola. Por outro lado. como se sabe, os mananciais de matéria-prima
ncustrials eram bastante slevados. Eni@o, em 1930, guando se inicia a
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extremos que ddo margem & configuragdo de uma dualidade tecnoldgica, ao tempo
em que nos permite caracterizar um padrdo de desenvolvimento soviético
relativamente 4 evolugdo da produtividade do trabalho. Este € um padr&o inibidor do
crescimento do rendimento do trabalho; como conseqUéncia da importéncia
relativamente pequena da indUstria de bens de consumo, que utiliza por sua
natureza, uma tecnologia intermedidria, e por conta do desenvolvimento geral
centrado na industria pesada em uma natureza particular, o incremento da
produtividade média do trabalhc na sociedade verificava-se numa escala inferior ao
crescimento da renda nacional.

E bem conhecida a importancia para a sociedade da concretizacdo da
relacdo inversa entre crescimento da produtividade do trabaiho e diminuigdo dos
cusios de producdo, tanto quanto da relagdo direta entre a ascensdo daquela
produtividade e a da melhoria de qualidade e diversificagdc dos bens obtidos. No
casc particular da Unido Soviética seriam esses elementos derivados da forga
produtiva do trabatho que a colocaria & prova frente aos paises capitalistas
desenvolvidos quando da checagem do caminho adotado para manter-se dentro do
aspaco da independéncia de classe do proletariado. Trata-se de uma questao
decisiva. pois, mesmo nos periocdos em que enfrentou estagnacac e recessao, o
capitalismo manteve-se muito & frente da URSS no que respeita & técnica, &
organizacac e a cultura do trabalho.

A palidez do desenvolvimento da produtividade do trabalho pode ser
considerada também no que tange a eficiéncia da utilizacdo dos bens de capital. Na
URSS as decisfes de investimento estavam sxclusivamente em méos da burocracia
com sua planificaco total. Assim, na auséncia do mercado como fator de avaliacio,
pode ser dito que as oportunidades de investimento eram praticamente ilimitadas,
pois ndo passavam pelo critéric da rentabilidade decorrente da associagdo das
varigveis tempo de retorno do capital e aplicagdes alternativas, Contudo, para as
cendic@es em que foi organizado o desenvolvimento econdmico sob orientaco de
Stalin, o capital em si tornara-se um recurso bastante escasso. £ssa situagéo, em
face da necessidade de poupanga dos bens de producdo, recomendava o
srescimento permanente aa produtividade do capital. Na verdade. o aproveitamento
racional dos bens de capital era procedimento pouco comum. O gue se constatou
~0 ,0oNQc-Drazo. em particuiar no pericdo 1928-1940, foi uma svolugao negativa
dessa produtividade, fato gue svidenciava gue a =sconomia sovietica, apesar da
grande expansdo quantitivativa da industria, caira vitima do empirismo em todos os
seniidos.
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Estava-se diante de uma economia fechada cujo fator limitante do
crescimento era representado pelo estoque de capital. Utilizando os modelos de
reproducéo de Marx para fins de compreenséo do modeio stalinista, recorrendo ao
que se discutiu até aqui, concluir-se-a que a estrutura industrial no modelo stalinista
& concebida tendo como supostc uma determinada desproporgac entre o
departamento | (inddstria de bens de produgao) & © departamento !! (industria de
bens de consumo e agricultura). J& que o objetivo & a obtengao de um determinada
taxa de crescimento da economia comgo um todo, seria necessario enfatizar a
reproducdo e expansdo do proprio departamento | enquanto o departamento |l
permaneceria numa situacdo residual, ou mantida no estagio equivalente a
reproducdo simples. isso quer dizer que uma parcela decrescente do excedente
total € canalizado a cada periodo para o gasto de consumo e, &c contraric, a
parcela deste mesmo excedente dirigida a elevacdo da acumuiagac no
departamento | cresce continuamente. Dessa maneira, poderia ser afirmado gue o
sistema se reproduz e se amplia em condicdes equilibradas mesmo em presenga da
desproporcionalidade e de subconsumo. Este acuparia uma posigdo estrutural no
modelo. assemelhando-se a uma situacio teorizada pelo economista russo Tugan-
Baranovsky na primeria década do século XX, a gual negava que as crises ciclicas
do capitalismc pudessem ser provocadas por uma demanda de consumo
insuficiente relativamente a demanda efetiva exigida para a manutencdo da
reproducéo ampliada num determinado patamar.?=

A semelhanca do capitalismo, ainda inspirando-se na opiniao de Tugan, na
economia soviética o objetivo seria a produgdo pela poducac ao tempo em gue os
trabaihadores participam dos meios de produg&o, porianio, colocades em pé de
igualdade com os demais meios de producao quer seja aqueles relativos ao capital
fixo ou ao-capital circulante:

"(...) 0 trigo de gue necessitam 08 trabethadores, a ragédo que
alimenta os cavalos, a hulha necessaria para as caldeiras das
mdquinas séo, todos eles. no processo da produgdo capiaiista,
objetos de uma mesma categoria, objetos imprescindivels para a
oroducdo e que sdo produzidos somente por este motivo. {...)" 228

Acontece aue enguano a forga de ‘rabalho cna um vaior superior a si
Jropria. o mesmo 1&0 BCOMIece SOm 38 Meics de producdo. A manutencgdo do
consumo em niveis reiativamente constantes, coma acontecia na JRSS por

5 TUGAN-BARANCOWSKI, M. Estudios scbre ‘g feoria 2 historra de las crisis comerciales en
inglaterra. In COLLET T\, L. {erg.). &I marxismo y 8l “terrumbe” Jef capitalismo. Mexico, Sigla XXI,
1978. Sara uma visdo e interpretacdc do modeto de Tugan-Baranovsky ver MIGLIOLI, Jorge.
Acumulacdoc de capial e demanda efetiva. 530 Pauto. 7. A, Quewoz, 1288, cap. 10.

226 Apud MIGLIOLL 1988, op. cit.. p. 124 !
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periodos de varios anos, resultava em que o excedente {ou taxa de mais-valia no
capitalismo) sacado dos trabalhadores crescia permanentemente para compensar a
elevacdo da relacédo entre bens de produgdo e fundo de salarios (ou composicaoc
organica do capital) no departamento . Evidentemente, se esta relacdo mantém-se
inalterada no departamento I, a variagéo positiva da acumulagdo total da economia
decorre exclusivamente da prépria acumulagédo no departamento |, com a
importante observacdo de que neste departamento a acumulagao nac acontece
haseada apenas no seu proprio excedente, mas também com a transferéncia de
parte do excedente gerado no departamento 11227 Fica claro, assim, que a medida
em que ocorrem os pericdos de produggo a desproporcionalidade entre os
departamentos tende a aumentar.

Na URSS conformou-se uma situacao muito proxima desta acima descrita.
Mesmo que se reconhega que no longo prazo os niveis de consumo tenham
melhorado, embora de forma insuficiente refativamente aquilo gue se poderia supor
para uma sociedade apregoada como socialista, & indiscutivel que o crescimento
continuado por um longe periodo deveu-se ao excedente em continua expansac e
ac consumo em permanente estagnagdo. De tal forma que o mecanismo utilizado
intensamente pela burocracia para garantir o continuado crescimento quantitativo
da producdo foi o da mais-valia absoluta, se recorrermos as categorias de Marx
aplicadas inadequadamenie & economia soviética. Este excedente era, entéo,
extraido, sobretudo, por meic da extens&o da jornada de trabalhe e pela
intensificacdo dos ritmos de trabalho. N&o foi por outra raz&o que a burocracia
decratou a URSS como a paraiso do trabaiho abstrato, criando a smolucac e o
taylorismo a moda soviética. ¢ stakhanovismo.

Neste ponto é preciso dar razéc a caracterizagéo de Robert Kurz gquando
considera que a URSS, assim como 0.capitaiismo, se estruturava a partir da iogica e
do ethos da sociedads do trabalho. O trabalho abstrato ocupa o ugar de objetivo
am si nos dois sistermnas, mas, para a burocracia ele adquire a condicéo de elemento
ideolégico indispensavel que justifica o processo de acumulacac permanente.??®

Ao mesmo tempe, dificiimente se poderia concordar com ale gquando equipara
3 URSS burccraticamente degenerada a um pais capitalista dirigido pela classe
rapalhadora. & Sual assume a ‘uncdo completar 4 era da medernidade em virtude
da incapacidade da burguesia nacional russa. Ao contrario, acredita-se, &
ystamente 3 gropriedade sccial. diante da inexpressividade do mercado e da

227 Uma situacdo analoga no capitalismo, chamada por Tugan-Baranovsky de "reparticéo
greprocionat da producde”. pode ser vista em Miglioli. 1988. op. cit.. pp. 138-146.
SCEKURZ, Robert. O cofapso Ja modernizagdo: da derrocada so soclalismo de casema 8 crise da

aconomia munaial. Rio de janeiro. Paz e Terra, 1992, cap. |

-
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ue permite & burocracia, com base no
ibuicdo do excedente de forma

auséncia da moeda em suas fungdes tipicas, g
principio da planificacéo, organizar e gerenciar a distr
a permitir a reprodug@o do sistema por um periodo de vérias décadas sem crises
terminais. N&o obstante, a génese da crise coincidia com a instalagao do
coletivismo burocrético e a gestagdo do colapso final esteve sempre em andamento.

Os fundamentos da derrocada do regime burocratico devem ser locatizados,

obviamente, na manutengaoc da desproporcionalidade crescente naquela economia.

Em oposicdo A economia capitalista, sistema no qual o crescimento da

srodutividade do trabalho coloca a importancia da méao-de-obra num fugar cada vez
mais secundario diante do capital constante, resultando na pressdo para a queda da
taxa de lucro geral, na URSS o nao crescimento do rendimento do trabalho é que se

colocava como a variavel decisiva para a @eragac da crise. Partindo da

desproprocionalidade basica entre os dois depariamentos, comao s€ avaliou, €

considerando que a taxa de acumulacéo sempre se materializou apoiada ne
e dispensava a avolugao do

o longo do tempo foram se
rodutividade crescente
ecundarizacao, ou

expediente correlato a mais-valia absoluta, © qQu
progresso técnico como norma intrinseca do sistema, a
acumulando deformagoes intransponiveis ao emprego da p
do trabalhc como requisiio para evolucdo econémica. Alias, & s
desimporténcia, da incrementacdc permanente da forga produtiva do trabalho & um
suposto do modelo stanilista, ndo devendo, por conseguinte, ser interpretada como

uma manifestacao acidental a posteriori.

E possivel argumentar, criticando a semeihante julgamento, que & aconomia
soviética, para desenvolver-se numa linha socialista, requisitava uma organizacao
na qual a desproporcionalidade estivesse presente inevitavelmete. Seria

indispensavel constituir a industria de base em primeiro lugar para, depois de
r-se para a impiantacao de ouiros

a indlstria leve e de bens de
que a desproprocionalidade
a transica@o. e 'evando em

ranscorrido certo tempo de acumulacao, partl
ramos industriais, em particular aqueles relatives
consumo. Ocorre que tal resposta seria aceitavel desde
nao fosse adotada como norma perpetua; no contexic d

~onta o fetardamento da revolucdo em outros paises, a desproporcicnalidade se
colocaria t&o somenie como um orincipio transitorio. pois ating

acumulacdc a partir da enfase na indtistria de bens de producac.
esultado a ser perseguico Cevera ser o

do certo patamar da
= astabelecida 3

reguiaridade das trocas com O axterior, o T

4o enraizamento da preporcionalidade acondmica adegquada a um deterrminado

oatamar de progresso das condiches qe axisténcia:

"(...) sstas desproporcées 3ao comuns & toda a sccnomia, =las
sdéo. em certa medida, inevitavels, pOiS Sra necessario. 2 ainda e.
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comegar pelos setores mais impertantes. N&o € mencs verdade que
o estégio atrasado de certos setores diminui em muito a eficiéncia do
trabalho em alguns outros. Se se imaginar uma economia dirigida
ideal, que ndo assegure o mais rdpido desenvolvimento de certos
ramos, mas os melhores resultados para seu conjunto, o coeficiente
estatistico de crescimento serd menor no primeiro periodo, mas a
economia no seu conjunto e o consumidor ganhardo com isso.
Como conseqiéncia, a dindmica geral da economia tambem
ganhara. {..)".2®

A perspectiva do crescimento industrial no qual a proporcionalidade seja
perseguida e esteja assegurada tras implicita a possibilidade de expansao da
industria em forma intensiva ¢, por consequéncia, cria as condigdes para o combate
efetivo & ineficiéncia. Tal resuitado se colocava comoe completamente inalcancave
no espaco ¢o modelo stalinista em face da desproporcionglidade intrinseca ao
mesmo como norma, o que fazia da expansao industrial uma atividade praticamente
extensiva. Estavam dadas desde o inicio, por conta da natureza do modelo, as
condicbes gue imposssibilitariam, em algum momento do tempo, a passagem para
uma etapa em que a eficiéncia, ou a elevagdo permanente do rendimento do
trabalho e da inovagdo tecnolégica. seria o objetivo econdmico principal a ser

conguisiado.

Com a perseguicdo incessante da industrializacéo extensiva, aliada ao
isolamento, as economias do tipo soviético acabaram por desenvolver
determinandas patologias. Estas estéo identificadas na formagdo de caréncias
endémicas de bens de consumo e capital, peio desperdicio decorrente de cicios de
investimentos incompletos, que resuitavam em projetos inacabados, e pela grande
ineficiéncia resultante da planificacae purocrética, cujos aspectos mais importantes
eram a coordenacdo mediocre enire os setores e a incapacidade dos planejadores
em processar as informagdes adequadamente em virtude da ultra-centralizacaoe do
mecanismo de decisfo. =%

A sconomia soviética cresceu aceleradamente do inicio dos anos 30 até
meados da década de 80 Pode ser dito. entdc. gue a sconomia burccratizada
atingira seu amadurecimaric e passava a raflelir {ortes sinais de esgotamento.
Contribuiu decisivemente cara apressar a Jueda das laxas de crescimento o
~psessive desenvolvimeric de uma incisiria milhar & oartir cesia uitima data, o gue.
sem duvida, reflete o tensionamento da posicdo de 1sclamento inspirada na tsoria
20 socialismo num sé pafs. Segundo o economista hdngaro Janos Kornai, &

fz‘—: TROTSKY. 1980, op. zit.. ¢ "4,
220 CALLINICOS. Alex. A wnganca da aistdria - > marxismo 2 as revolugbes do Leste Zuropeu, Rio
de Janeiro. Jorge Zahar, 1992, op. 56-57.

.-



260
"reproducdc constante da ineficiéncia” chega ao seu auge em conseqdéncia da
inexisténcia de um limite "auto-imposto” a demanda de recursos de
investimentos, 21

O golpe final viria em consegUéncia das significativas alteracoes
presenciadas no plano do capitalismo mundial entre as décadas de 70 e 90. 0
regime burgués passaria por enormes transformacdes qualitativas, vindo a tona um
novo paradigma tecnoldgico e a chamada globalizago da economia. Estes nada
mais representavam do que uma nova etapa de aprofundamenio das relagoes
mercantis & escala internacional e a elevagéo da desimportancia da independéncia
4o Estado-nacdo perente & lei do valor no plane do mercado mundial. As empresas
multinacionais definitivamente passavam para o primeiro plano no que respeita a
autonomia do direcionamento dos fluxos de capitais entre os paises, implicando
numa grande diminuicdc da importancia das fronteiras nacionais como barreiras das

quais podem os Estados usufruirem visando a repredugao interna do capital.

Este fenomeno recente ligado & internacionalizacdo da economia mundial
cobrou pesado tributc da URSS. Permanecendo em seu isolamento, impossibilitada
de compartilhar do elevado crescimento da produtividade inerente as estes ultimos
desenvolvimentos verificados no plano da divisdo internacional do trabalho, o
apressamento da estagnacéc e do colapso da URSS tornou-se irresistivel num
espago de tempo relativamente curto. Particularmente, nos anos 80 o modelo
soviético conbecsu uma obsolescéncia num ritmo intenso, o gue tornaria inevitdvel
sua derrocada no inicio dos anos 90.232

2idem. p. 37
-2 [hidem, cp. 37-58.
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