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RESUMO

O MEC utiliza atualmente alguns indicadores de qualidade para avaliar a educagao superior no
pais, dentre eles o IGC, Indice Geral de Cursos, cujo calculo originou este trabalho. A questio
norteadora ¢: “Qual nivel de ensino efetivamente imprime maior influéncia no céalculo do
IGC?”. Desta forma o objetivo deste estudo ¢ mostrar, através de calculos algébricos, que apos
a mudanca no calculo do IGC, em 2014, este indicador apresentou valores inferiores aos
iniciais, independente dos valores de notas e da quantidade de matriculas na graduagao e pos-
graduacdo. Foi realizada também uma simula¢do de valores do IGC a partir de uma combinacao
de notas possiveis para os trés niveis de ensino. Ao realizar as simula¢des foram utilizados
dados reais para a quantidade de matriculas. Através dos graficos gerados por esta técnica foi
possivel observar que, neste caso, a graduacao influencia fortemente o IGC. Foi calculada a
correlacdo que existe entre as notas simuladas nos trés niveis de ensino e a nota do IGC
utilizando a quantidade de matriculas reais. Observou-se que a nota da graduagdo apresenta a
maior contribui¢cdo pois seu coeficiente de correlagdo de Pearson com o IGC foi de 0,9249,
enquanto as outras correlagdes foram muito fracas.
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1 INTRODUCAO

O recente crescimento nas Instituigdes de Ensino Superior (IES) do pais exigiu a criagao
de indicadores de qualidade para melhor avaliar a oferta deste nivel de ensino. Além do conceito
CAPES que avalia a pds-graduagdo, outros indicadores sdo utilizados atualmente: o Conceito
ENADE (que avalia as habilidades, competéncias e conteudos adquiridos ao longo da
graduacao), o Indicador de Diferenga entre os Desempenhos Observado e Esperado (IDD — que
procura “medir” o conhecimento agregado pelo estudante ao longo da graduagdo), o Conceito
Preliminar de Cursos (CPC — que atribui uma nota entre 1 € 5 aos cursos de graduagao do pais)
e o Indice Geral de Cursos (IGC — que avalia as Institui¢des com base nas notas da graduagao
e pos-graduacdao, também atribuindo notas de 1 a 5). Estes indicadores de qualidade da
graduacgdo vém sofrendo modificagdes no seu célculo desde sua implementagdo em 2004.

Este artigo tem como objetivo realizar um estudo sobre o Indice Geral de Cursos, IGC,
como era calculado desde sua implementagdo e como ele ¢ calculado atualmente, além de
verificar se a evolugdo na forma de realizar o calculo impactou este indice. Ademais, verificar
como as notas da graduagao se relacionam com resultado final do IGC.

O presente estudo esta estruturado da seguinte forma: a secao dois retoma o historico
das avaliagdes no pais, bem como levanta subsidios para verificar se o IGC calculado até 2013
gerava valores superiores ao IGC em comparacao com a forma como ¢ calculado atualmente,
para quaisquer quantidades positivas de alunos e quaisquer notas em cada nivel de ensino. E
também apresentada uma breve descri¢ao sobre correlacao linear e coeficiente de correlagao de
Pearson.

Ja a secdo trés apresenta a metodologia utilizada para a realizacdo deste trabalho. As
secdes quatro e cinco apresentam os resultados do estudo e as conclusdes, respectivamente.

2 FUNDAMENTACAO TEORICA
2.1 Sobre a Avaliacdo da Educag¢do Superior

A avaliagdo na educagdo superior no pais ¢ relativamente recente. Como explica
Barreyro (2008), em seu artigo publicado na revista de avaliagdo de Sorocaba, pode-se dizer
que o inicio da avaliagdo superior no pais teve inicio com a criacdo da Coordenacdo de
Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel Superior (CAPES), na década de 70. A CAPES realiza
até hoje a avaliacdo da pos-graduacgao stricto sensu (mestrado ¢ doutorado) com o proposito de
expandir, consolidar e embasar as politicas de fomento. Os programas sao avaliados a cada 4
(quatro anos) e recebem notas em uma escala de 1 até¢ 7, onde 1 e 2 sdo consideradas notas
insatisfatorias levando ao cancelamento do programa. A nota 3 (trés) ¢ considerada regular, a
nota 4 (quatro) considera o programa bom e a nota 5 (cinco) considera o programa muito bom.
As notas 6 e 7 (seis e sete) indicam padrao de exceléncia podendo ser equiparado aos padroes
internacionais.

Apo6s a implementacao da avaliacao da pos-graduacao se fez necessaria a avaliacdo da
graduacdo, pois esta apresentava um crescimento de demanda e oferta de Institui¢cdes privadas
de nivel superior. Desta forma era importante verificar a qualidade desta oferta. Assim, na
década de 80, foi criado o Programa de Avaliagdo da Reforma Universitaria (PARU) através
de uma proposta do Conselho Federal de Educagdo, ja extinto. O seu objetivo principal era
realizar um diagndstico sobre a gestao das Institui¢des de Ensino Superior no Brasil.

Na década de 90 foi instituido pelo MEC, o Programa de Avaliagdo Institucional das
Universidades Brasileiras (PAIUB).

A ideia do PAIUB ¢ servir a um processo continuo de aperfeicoamento do
desempenho académico e de prestagdo de contas da Universidade a sociedade,

2



constituindo-se em uma ferramenta para o planejamento da gestdo e do
desenvolvimento da educacdo superior. Dessa forma, o PAIUB estabelece trés
fases centrais para o processo a ser desenvolvido em cada universidade:
Avaliacao Interna, Avaliacdo Externa e Reavaliacdo. (MENEZES, 2001)

Ainda, na década de 90, foi criado o Exame Nacional de Cursos (ENC — Lei N°
9.131/1995), popularmente chamado de “Provao”. A emissao dos diplomas estava vinculada a
realizagdo do exame, que comecou a ser implantado de forma gradual sendo realizado
anualmente.

Em 2004, a Lei N° 10.861 instituiu o Sistema Nacional de Avaliagdo da Educacao
Superior (SINAES), que tem a seguinte redagcdo no seu Artigo 1°:

§ 1° O SINAES tem por finalidades a melhoria da qualidade da educacdo
superior, a orienta¢do da expansdo da sua oferta, 0 aumento permanente da
sua eficacia institucional e efetividade académica e social e, especialmente, a
promocao do aprofundamento dos compromissos e responsabilidades sociais
das institui¢des de educacdo superior, por meio da valoriza¢do de sua missao
publica, da promogdo dos valores democraticos, do respeito a diferenca e a
diversidade, da afirmagdo da autonomia e da identidade institucional.

O SINAES também deve assegurar a avaliacdo interna e externa, analisando de forma
global e integrada todas as dimensdes institucionais. A avaliacdo destas dimensoes ¢ realizada
através de instrumentos cuja escala apresenta cinco niveis, onde 1 (um) ¢ a nota mais baixa e 5
(cinco) € considerada uma nota de exceléncia.

Segundo o INEP (2019), o SINAES ¢ formado por trés importantes eixos, a saber: a
avaliacdo das Instituicdes, avaliacdo dos cursos por elas oferecidos e, principalmente o
desempenho dos estudantes. Estes eixos, para que possam ser avaliados, dependem de véarios
fatores, como: ensino, pesquisa, extensao, responsabilidade social e gestao das IES; atuagado e
titulagdo do corpo docente; as habilidades, competéncias e desempenho dos estudantes; e, por
fim, as instala¢des onde se incluem os laboratoérios.

Nesta mesma Lei, foi instituido o Exame Nacional de Desempenho dos Estudantes
(ENADE), que mensura o desempenho dos estudantes nos cursos de graduagao em relagdo aos
conteudos, habilidades e competéncias. Este Exame ¢ aplicado para cada curso trienalmente. O
ENADE foi aplicado, inicialmente, através de uma amostra para os alunos ingressantes e
concluintes e atualmente se aplica apenas aos concluintes.

As avaliagdes das Instituigdes de Ensino Superior sdo amplamente divulgadas pelo
MEC/INEP através de indicadores de qualidade, dentre eles o Conceito CAPES, o Conceito
ENADE, o Indice Geral de Cursos (IGC) e o Conceito Preliminar de Curso (CPC'). Estes
indicadores vém sofrendo modificagdes no calculo desde a sua implementagao, com o proposito
de melhor aferir o desempenho das IES que esta avaliando. Um deles merece atengdo especial,
0 IGC, pois ¢ um indice capaz de classificar as Institui¢des no pais sendo amplamente divulgado
pela midia. E por este motivo o objetivo deste trabalho ¢ analisar as modificagdes no calculo
do IGC ocorridas no ano de 2014.

2.2 Sobre o Indice Geral de Cursos — IGC

De acordo com o INEP (2019):

O IGC ¢ um indicador de qualidade que avalia as Instituigoes de Educagio
Superior. Leva em consideragdo os seguintes aspectos:
1. Média dos CPCs do ultimo triénio, relativos aos cursos avaliados da
institui¢do, ponderada pelo nimero de matriculas em cada um dos cursos
computados;
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2. Média dos conceitos de avaliagdo dos programas de pds-graduagio
stricto sensu atribuidos pela CAPES na tltima avaliagdo trienal disponivel,
convertida para escala compativel e ponderada pelo nlimero de matriculas em
cada um dos programas de pds-graduagao correspondentes;

3. Distribui¢do dos estudantes entre os diferentes niveis de ensino,
graduacdo ou pos-graduacdo stricto sensu, excluindo as informagdes do item
2 para as institui¢des que ndo oferecerem pos-graduacgio stricto sensu.

Como o IGC considera os CPCs dos cursos avaliados no ano em que realiza o célculo e
os dois anos anteriores, sua divulgagao refere-se sempre a um triénio, compreendendo todas as
areas avaliadas previstas no Ciclo Avaliativo do ENADE. Assim, o Ciclo Avaliativo do
ENADE compreende a avaliagdo periddica dos cursos de graduagdo, com referéncia aos
resultados trienais de desempenho de estudantes.

De acordo com as Notas Técnicas N°73 e N°19, o célculo do IGC ¢ proveniente de uma
média ponderada entre as notas obtidas pelos cursos de Graduagdo (CPC) e dos conceitos dos
programas de Pds-Graduacao stricto sensu (conceito CAPES para mestrados e doutorados),
ponderados pela quantidade de alunos matriculados em cada um desses niveis de ensino. As
notas do mestrado e doutorado sdo obtidas a partir de uma tabela de conversao (onde o conceito
maximo ¢ 5) para que sejam comparaveis as notas da graduacdo. Para este indicador, a
quantidade de matriculas ¢ transformada para um valor chamado de “graduando equivalente”.

O valor do “graduando equivalente” provém de uma transformac¢do do niimero de
mestrandos e doutorandos. Este componente € na realidade uma multiplicagao do total de alunos
de pos-graduagdo por um fator que depende do conceito Capes de seu programa. Os valores
desta transformagcdo estdo expressos no Quadro 12. Percebe-se que entre os critérios utilizados
pelo INEP, quanto melhor a avalia¢do obtida pelos Programas de Mestrado e Doutorado de uma
institui¢do, maior sera a repercussao de exigéncia de qualidade da graduagdo. Assim, se um
programa de Mestrado tem conceito 3, cada aluno deste programa equivale a 1 aluno de
graduacdo. Se o programa de Mestrado tem conceito 4, cada aluno deste programa equivale a
2 alunos de graduagdo. Se o programa de Mestrado tem conceito 5, 6 ou 7, cada aluno deste
programa equivale a 3 alunos de graduagao.

Repare um exemplo, se um programa X de mestrado com conceito Capes 5 possui 100
alunos, entdo, para fins de calculo, sera considerado um total de 300 (100 x 3 = 300) alunos que
comporao o total de alunos do Mestrado neste programa. Ou seja, esta € a quantidade de alunos
deste Mestrado em termos de “graduandos equivalentes”.

Para os programas de Doutorado os valores sdo iguais aos do Mestrado somente se 0s
programas apresentam no maximo nota 5. Conceitos superiores a 5 seguem sendo
incrementados. Portanto, se o programa de Doutorado tem conceito 6, cada aluno deste
programa equivale a 4 alunos de graduacdo. E, finalmente, se o programa de Doutorado tem
conceito 7, cada aluno deste programa equivale a 5 alunos de graduacao.

Quadro 1 - Transformagao da quantidade de matriculas de cursos de mestrado e/ou doutorado
em termos de graduandos equivalentes.

TRANSFORMACAO DE MESTRANDOS E DOUTORANDOS EM TERMOS DE
GRADUANDOS EQUIVALENTES
Conceito CAPES para Medida referente a nimero de matriculas para fins de calculo de
Mestrado e Doutorado Mestrado Doutorado
3 1 1
4 2 2
5 ) 3
6 3 4
7 3 5

Fonte: Nota Técnica n°19/2017, disponivel no INEP, para o célculo do IGC



Veja um exemplo mais pratico para os calculos das propor¢des de alunos em termos de
graduandos equivalentes. Considere que uma institui¢cao possui 1000 estudantes na graduagao
e apresenta dois programas de Mestrado, o programa A e o B com 200 alunos cada um e com
conceito CAPES de 4 e 6 respectivamente. Esta mesma institui¢ao dispde de dois programas
de Doutorado com 100 estudantes cada um e conceito CAPES de 4 e 7 respectivamente. Temos
entdo estas informagdes dispostas na Tabela 1, incluindo o nimero de graduandos equivalentes.

Tabela 1 - Exemplo pratico de como realizar o calculo de graduandos equivalentes, de acordo
com a Nota Técnica n°19 de 2017.

Nivel N° Estudantes Nota Fator de Multiplicagdo Graduandos Equivalentes
Graduacao 1000 1 1000
Mestrado A 200 4 2 400
Mestrado B 200 6 3 600
Doutorado A 100 4 2 200
Doutorado B 100 7 5 500
Total Graduacao 1000 1000
Total Mestrado 400 1000
Total Doutorado 200 700
Total Geral 1600 2700

Fonte: Construido pelas autoras

A partir do exemplo apresentado na Tabela 1 se analisam as proporcdes resultantes. A
propor¢ao de estudantes na Graduacdo representa 62,5% do total da Instituicdo e apds as
transformagdes em graduandos equivalentes passa a representar 37%. A proporcdo de
estudantes no Mestrado que ¢ representado por 25% passa a representar 37% em termos de
graduandos equivalentes. E, com relacdo ao Doutorado que tem 12,5% de estudantes neste
nivel, quando se realiza a transforma¢ao em graduandos equivalentes apresenta agora 25,9%.
Desta forma o Indice Geral de Cursos concede aos cursos de pos-graduagdo stricto senso uma
grande importancia.

O célculo do IGC sofreu alteragdes ao longo do tempo, especificamente de 2013 para
2014. As alteragdes se referem a formula em si e a conversdo dos conceitos atribuidos pela
CAPES aos Cursos de Pos-Graduacao stricto sensu. A seguir sdo apresentados os Quadros 3 e
4 indicando as mudangas efetuadas nesses célculos.

Quadro 2 - Conversdo de Conceitos dos Cursos de Mestrado e/ou Doutorado atribuidos pela
Capes em Notas de Mestrado e/ou Doutorado para fins de calculo do IGC.

Até 2013 A partir de 2014
Nota de Nota de

Conceito de Mestrado/ Conceito de Mestrado/Doutorado
Mestrado/ Doutorado para Mestrado/Doutor para fins de calculo do
Doutorado fins de célculo ado Capes IGC
Capes do IGC 3 4
3<Capes<5 = Capes 4 4,5

Capes > 5 =5 5,6,7 5

Fonte: Nota Técnica n® 73/2014 e Nota Técnica n® 19/ 2017, disponiveis no INEP.

Através do Quadro 2 pode-se observar que, para realizar a conversao dos Conceitos
CAPES para fins de céalculo do IGC, estes sofreram uma “inflacdo”. Por exemplo, até 2013 um
Programa de Pos-Graduagao stricto sensu que tinha conceito 3 era computado para fins de IGC
com nota 3 e, a partir de 2014, este mesmo programa com conceito 3 entra no calculo com nota
4. Este fato também ocorre com os cursos que tinham Conceito CAPES igual a 4, que, até 2013
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continuavam com a mesma nota 4 para o calculo do IGC e, a partir de 2014, receberam nota
4,5 na conversao.

O Quadro 3 apresenta as modificagdes sofridas pela formula geral do IGC. Os termos
alpha, beta e gama a partir de 2014, representam a propor¢do de alunos em cada nivel:
graduacdo, mestrado ou doutorado. Porém, quando se trata de mestrandos e doutorandos, estes
numeros sao expressos em termos de graduandos equivalentes cuja transformacao foi
especificada no Quadro 2. Primeiramente observa-se que o termo beta (£) se modificou.

Quadro 3 - Férmulas para Célculo do IGC e suas varidveis

Até 2013 A partir de 2014
1—-«a IGC = aG + M + yD
IGC=aG+%(M+5) aG+pM+y
1—-a)(1- Onde:
+ ( )3( A (D +10) T,
Onde: *= Te +Ty +Tp
Ty Tp
ﬂ = )/ -
TM+TD TG+TM+TD

Fonte: Nota Técnica N° 73/2014 ¢ Nota Técnica N° 19/ 2017.
Nota: Os valores Tg, Tm e Tps@o a quantidade de alunos da Graduagdo, Mestrado ¢ Doutorado, respectivamente,
em termos de graduandos equivalentes.

Ao comparar o calculo antigo (até 2013) e o atual (depois de 2014) percebe-se que os
coeficientes que multiplicam as notas da graduacdo do mestrado e doutorado sofreram
modificagdes. Dentre os coeficientes, apenas o termo alpha (o) € calculado da mesma forma,
entdo surgem as questoes: O que realmente mudou com esta troca de coeficientes? Seria
possivel afirmar que o IGC calculado anteriormente era afetado por algum nivel de ensino com
maior intensidade? Ou talvez o atual o seja? E qual ¢ este nivel?

2.3 Sobre a Correlacio Linear e o Coeficiente de Correlaciao de Pearson

A Correlacgao Linear, por definicdo, ¢ uma medida estatistica que ¢ capaz de medir a
associacdo que existe, ou ndo, entre duas ou mais varidveis. Ou seja, se o fato de uma das
variaveis sofrer alteragdes esta ¢ capaz de modificar a outra e em qual sentido e com qual
intensidade isto devera ocorrer. Importante observar que nao se trata de observar qual variavel
¢ causa e qual delas ¢ efeito, ou seja, qual € dependente e qual delas ¢ independente, mas sim
observar como elas variam juntas, ou nio.

A correlagao ¢ uma medida que varia no intervalo de [-1; 1] e depende da variabilidade
(em estatistica chama-se variancia) dos dados. Valores positivos indicam que o aumento em
uma das varidveis gera necessariamente um aumento na outra, enquanto que valores negativos
indicam comportamento contrario entre elas. Quanto mais proximo de 1 (ou -1), mais forte ¢ a
associacdo entre as variaveis e, por outro lado, se a correlagao ¢ proéxima de zero, indica que a
variagdo de uma delas ndo deverd influenciar na variagdo da outra. De forma contraria, se o
coeficiente de correlagdo apresentar valores proximos de 0 (zero) indica que as varidveis em
estudo sdo independentes apontando que a variagdo de uma ndo impacta na variagdo da outra.

Quando se trata de varidveis mensuraveis, como ¢ o caso aqui, utiliza-se,
frequentemente, o Coeficiente de Correlagio de Pearson®. Para varidveis nio mensurdveis ¢



utilizado normalmente o teste do Qui-quadrado, embora existam outros para qualquer tipo de
variaveis.

3 METODOLOGIA

Antes de descrever a metodologia observa-se que procurando facilitar a nomenclatura
sera utilizado neste estudo o termo “IGC antigo” para designar o célculo do IGC utilizado até
2013 e “IGC novo” para identificar o céalculo realizado a partir de 2014.

Trata-se de uma pesquisa bibliografica, experimental e explicativa, para compreender o
assunto relativo a avaliacdo das Instituigdes de Ensino Superior no Brasil e as mudancgas nos
calculos dos indicadores, em especial do IGC. Para este trabalho foi realizada uma
demonstracdo e simulacdes a partir das expressdes disponibilizadas pelo INEP. Assim,
procedeu-se uma série de calculos algébricos para provar que a maneira como ¢ calculado
atualmente o IGC gera valores inferiores, ou no maximo iguais, aos calculados pela expressao
antiga quando se mantém notas e quantidade de alunos em cada nivel de ensino constantes.

Para melhor visualizar este comportamento coletou-se informagdes referentes a
quantidade de alunos no final de 2018 na UFRGS (estes eram os dados mais recentes
disponiveis). De posse destes dados realizou-se simulagdes do IGC, pelo método novo e pelo
antigo, considerando como fixa a quantidade de alunos e variando as notas da graduacdo,
mestrado e doutorado. Para a graduacao foram atribuidos valores inteiros de 1 (um) até 5
(cinco). Para o mestrado e doutorado as notas, também com valores inteiros, apresentam valor
minimo de 3 (trés), pois ¢ o menor valor considerado para o calculo do IGC, e o valor maximo
de 7 (sete). Assim as notas da graduacdo, mestrado e doutorado apresentam cinco valores
possiveis cada um. Realizando todas as combinagdes possiveis tem-se 125 resultados distintos.
E de conhecimento que as notas para estes niveis de ensino sdo apresentadas em nimeros
inteiros apenas ao final dos célculos, porém para que se possa construir os graficos esta forma
¢ bem apropriada. Para realizar a simulagdo foi utilizado o software Microsoft Office Excel
2010.

Apos a realizagdo da simulacdo calculou-se a correlagdo entre as notas (simuladas) e o
resultado do IGC, pelo método novo e pelo antigo, sempre mantendo fixo o nimero de
matriculas da UFRGS em cada nivel de ensino, de acordo com os dados de 2018.

4 RESULTADOS E DISCUSSOES

Antes de proceder a demonstracdao ¢ importante realizar uma troca de variaveis, pois
tem-se nestas expressdoes uma mesma letra indicando duas quantidades distintas, a letra grega
L. Assim temos a férmula original para o IGC antigo apresentada na Expressdao A e a formula
transformada apresentada na Expressdo B, onde se realiza a troca da letra S pela letra X. A

Expressdo C apresenta a formula utilizada para calcular o IGC novo, ou seja, como ¢ calculado
dede 2014.

[GC o = G + (I_T“)/;(M +5)+ W(D +10) Expressio (A)
IGC yyyiq0 = G + (I_T“)X(M +5)+ W(D +10) Expressio (B)
1GC,,,,=aG+ M +yD Expressao (C)

Agora pode-se proceder na constru¢ao e demonstragcdo da proposicao:



Proposicao: Sejam TG o total de alunos da graduacao > 0, TM o total de alunos do mestrado
em termos de graduandos equivalentes > 0 e TD o total de alunos do doutorado em termos de

graduandos equivalentes > 0. Considere o = TG >0, = ™ >0,
TG+TM +TD TG+TM +TD
D ™ . .
y = >0e X=———2>0 eainda, a, 3, y e X< 1, por construcdo, pois sao
TG+TM +TD ™™ +TD
proporgoes.
Entdo IGC, g0 2 1GC,py0, VG M, D,a, B,y e X
Demonstracao:
Queremos mostrar que: [GC,,yjiq, 2 1GC,p,,

Assim, substituindo as expressdes como foram definidas nas expressdes B e C, obtemos

aG+%(M+S)+W(D+IO) > oG+ M +yD

<m>06+§(M+5)+%(D+10) > aG+ M +yD

aG=aG (1)

o E(M+5)2,BMeﬁﬂqLézﬁM(—)éz’BﬂHSZﬁM )
2 2 2 27 2
Zp+10)2 w295 p G020 sop @)
3 33 373

Conclusoes:

(1) é sempre verdade por defini¢ao
(2) é sempre verdade, pois 0 < < 1 el<M<5,entdo 0<PM < 5
(3) ¢ sempre verdade, pois 0 < y< 1 el<D<5,entdo 0<yD < 5

Calculos auxiliares utilizados na demonstragao:

(ax— ™ (TG _ M (TG+TM+TD-TG)_
- IM +TD\ TG+TM +TD) TM +ID\ TG+TM +TD

o,

TG+TM +TD

(l—al-X)=1-a-X(1-a)=—M+ID 1M
- T TG+TIM +TD  TG+TM +TD

m
TG+TM +TD 4



Desta forma fica provado que /GC, >1GC,,,,» VG M, D,a, f,ye X como se queria

ntigo

demonstrar. |

Apos realizar esta demonstracao algébrica ¢ importante que se possa visualizar como
ocorre a construgao deste indicador de acordo com a formula utilizada até 2013 e a utilizada a
partir de 2014 e, também, como foi realizada a simulagdo. Entdo, antes de apresentar os
graficos, apresenta-se como foram atribuidos os valores que deram origem aos IGCs pelo
método “antigo” ou “novo”. As Tabelas 2 e 3 mostram alguns valores simulados e como foram
construidos os resultados. Os valores referentes a quantidade de estudantes da graduacio,
mestrado e doutorado sdo reais e foram obtidos através do site da UFRGS. Observa-se que para
calcular o valor do IGC, por qualquer método, ¢ importante que se saiba as notas da graduagao,
mestrado e doutorado, desta forma € possivel obter o fator de multiplicagdo, de acordo com o
Quadro 1. Entdo pode-se calcular o total de graduandos equivalentes em qualquer nivel de
ensino. Este fator de multiplicagdo nao mudou quando as formulas para o célculo do IGC foram
modificadas. As notas da graduagdo, mestrado e doutorado sdo atribuidas (simuladas) como
citado na metodologia.

Tabela 2 - Tabela com alguns resultados de IGCs calculados pela expressao utilizada até 2013,
com numero de matriculas reais da UFRGS em 12/2018.

Fator multiplicativo

Notas Graduagao graduandos Total graduandos Notas

Numero de alunos e CAPES equivalentes equivalentes transfor as  Coeficientes antigos 1GC

G M D G M D G M D TG ™ D G ﬁ alfa beta antigo
31659 6035 6182 2 7 4 1 3 2 63318 18105 12364 2 5 4 0,675126 0,594211 3,123724
31659 6035 6182 2 4 4 1 2 2 63318 12070 12364 2 4 4 0,721556 0,493984 2,719592
31659 6035 6182 3 4 5 1 2 3 94977 12070 18546 3 4 5 0,756228 0,394238 3,439491
31659 6035 6182 4 5 7 1 3 5 126636 18105 30910 4 5 5 0,720952 0,369377 4,396364
31659 6035 6182 5 7 4 1 3 2 158295 18105 12364 5 5 4 0,838587 0,594211 5,07408
31659 6035 6182 5 7 3 1 3 1 158295 18105 6182 5 5 0,86698 0,745461 5,076588

Fonte: Dados gerados pelas autoras através de simulagdo NS

A partir deste momento ¢ possivel encontrar os valores das notas transformadas, ou seja,
os valores das notas de mestrado e doutorado convertidas através das informagdes contidas no
Quadro 2. E neste ponto que se verificam as primeiras modificagdes no calculo. Observa-se que
se a nota atribuida pela CAPES a um programa de pos-graduacao for 3 (trés), pela expressao
antiga continua sendo trés, porém pela nova passa a ser 4 (quatro), ou seja esta nota apresenta
um incremento de 1 ponto para fins de calculo do IGC.

A proxima modificagdo ocorre em relagdo aos coeficientes que multiplicardo os valores
das notas médias de graduacao, mestrado e doutorado. O coeficiente que multiplica a nota da
graduacdo, alfa, continua calculado exatamente da mesma maneira. Ea relagdo entre o total de
alunos da graduacao pelo total de alunos nos trés niveis de ensino. Note que aqui a quantidade
total de alunos ¢ sempre o total de graduandos equivalentes.

Tabela 3 - Tabela com alguns resultados de IGCs calculados pela expressao a partir de 2014,
com numero de matriculas reais da UFRGS em 12/2018.

Fator multiplicativo

Notas Graduagdo graduandos Total graduandos Notas
Numero de alunos e CAPES equivalentes equivalentes transfo, s Coeficientes novos

G M D G M D G M D TG ™ m m alfa beta gama  IGC novo
31659 6035 6182 2 7 4 1 3 2 63318 18105 12364 2 5 4,5\ 0,67513 0,19304 0,13183 2,908708
31659 6035 6182 2 4 4 1 2 2 63318 12070 12364 2 45 4514 0,72156 0,13755 0,14090 2,696109
31659 6035 6182 3 4 5 1 2 3 94977 12070 18546 3 4,5 5 0,75623 0,09610 0,14767 3,439491
31659 6035 6182 4 5 7 1 3 5 126636 18105 30910 4 5 5 0,72095 0,10307 0,17597 4,279048
31659 6035 6182 5 7 4 1 3 2 158295 18105 12364 5 5 4,5) 0,83859 0,09591 0,06550 4,967250
31659 6035 6182 5 7 3 1 3 1 158295 18105 6182 5 5 4 0,86698 0,09916 0,03386 4,966141
Fonte: Dados gerados pelas autoras através de simulagao N4



Outra diferenca ocorre quando se calcula o valor de beta. Pelo método antigo este valor
era encontrado através da relagdo entre o total de alunos do mestrado e o total de alunos da pos-
graduacdo (mestrado e doutorado) sempre em termos de graduandos equivalentes. Porém, pelo
método utilizado a partir de 2014 este valor ¢ dado pela relagdo entre o total de mestrandos e o
total de alunos (graduandos equivalentes) nos trés niveis de ensino.

ApoOs a realizagdo da simulagdo como foi explicado anteriormente, avangou-se na
construcdo de dois Graficos, 1 e 2, apresentados a seguir, com os resultados das simulagdes
com todas as combinagdes possiveis para notas, em valores inteiros, de graduagao, mestrado e
doutorado, utilizando a quantidade de alunos que a UFRGS dispunha em seu banco de dados
no final de 2018.

Pode-se observar que quando as notas obtidas pelos cursos de graduagdo sdo muito
baixas (1 ou 2), as notas do mestrado e doutorado parecem “trazer” o IGC para valores maiores.
Porém a partir do momento em que as notas da graduagdo se tornam maiores (a partir de 3)
pode-se verificar que o valor do IGC se torna muito proximo das notas médias alcancadas pelos
CPCs. Portanto, pode-se observar que as notas da graduagdo tém forte influéncia no resultado
final do IGC da UFRGS quando estas atingem valores mais altos.

Grafico 1 - Resultado da simulacao através da formula utilizada até 2013 com o numero real
de estudantes da UFRGS no final de 2018.
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Fonte: Dados gerados pelas autoras através de simulagéo

Interessante perceber que através do calculo utilizado até 2013 era possivel que uma
instituicao atingisse IGC maior que 5. Esta situa¢do ndo ocorre quando se calcula o IGC pela
nova expressao.

Grafico 2 - Resultado da simulagdo através da formula utilizada a partir de 2014 com o nimero
real de estudantes da UFRGS no final de 2018.
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Fonte: Dados gerados pelas autoras através de simulagéo
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Mesmo que os célculos tenham sido realizados com o numero de matriculas que a
UFRGS apresentava no final de 2018, para fins de calculo do IGC ¢ importante lembrar que da
forma como as IES sdo constituidas em que a maior parte dos alunos estdo sempre alocados na
graduacao, ¢ justamente essa nota que mais exerce influéncia sobre os resultados do IGC.

Para que se possa de fato verificar in loco que os valores obtidos pelo IGC antigo eram
realmente maiores que os calculados pela formula atual apresenta-se o Grafico 3. E, para que
seja possivel perceber mais claramente os valores do IGC obtido quando a nota da graduacao ¢
cinco e com todas as possiveis notas de mestrado e doutorado, fez-se um “zoom” para
apresentar o Grafico 4.

Grifico 3 - Comparacao dos valores alcangados pelo IGC antigo e pelo novo IGC.
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Fonte: Dados gerados pelas autoras através de simulagéo

E possivel perceber, através do Grafico 3, que quando as notas da graduagdo sio mais
baixas a diferenca entre as duas maneiras de calcular o IGC parecem ser maiores do que quando
as notas da graduacdo aumentam. O Grafico 4 apresenta as 25 combinagdes possiveis das notas
quando se fixa a nota da graduagdo em cinco (a nota maxima).

Grafico 4 - Comparacdo dos valores alcangados pelo IGC antigo e pelo novo IGC considerando
a nota maxima para graduacao.
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Fonte: Dados gerados pelas autoras através de simulagdo
Nota: Os valores apresentados no eixo y sdo as notas simuladas da graduag¢do, mestrado e doutorado,
respectivamente.

Através do Grafico 4 ¢ possivel visualizar o fato de que a expressdao utilizada

anteriormente para o calculo do IGC permitia que uma IES atingisse nota continua maior que
cinco.
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O proximo passo, apos realizadas as simulacdes, foi calcular o coeficiente de correlagdo
de Pearson entre as notas da graduagdo, mestrado e doutorado e o IGC gerado por estas notas
utilizando-se o nimero de matriculas da UFRGS em cada nivel. Os resultados sdo apresentados
na Tabela 4. Constata-se que a nota da graduacdo apresenta um coeficiente de correlagdo de
Pearson de 0,9249. Esta correlagdo ¢ considerada muito forte e como € positiva impacta
diretamente na variacdo do IGC. As correlagcdes observadas entre as notas de mestrado e
doutorado, respectivamente, foram de 0,1090 e 0,1840, consideradas muito fracas. Assim,
mesmo indicando uma relacdo direta, as notas da pds-graduagdo exercem pouca influéncia no
valor do IGC.

Tabela 4 — Coeficiente de correlagdo de Pearson entre as notas simuladas dos trés niveis de
Ensino e o IGC novo e antigo sendo fixas as matriculas da UFRGS em dezembro de 2018.

Nivel de ensino Graduagao Mestrado Doutorado
Correlagao com o IGC novo 0,9249 0,1090 0,1840
Correlagao com o IGC antigo 0,8918 0,1773 0,2408

Fonte: Dados gerados pelas autoras através de simulagdo

Pode-se perceber que ao utilizar os dados originais referentes as matriculas da UFRGS
no final de 2018 e simulando as combinagdes possiveis de notas para os trés niveis de ensino,
0 IGC como era calculado até 2013 era impactado pela graduagdo, como ¢ ainda hoje. Embora
a correlacdo entre as notas da pos-graduacao e IGC sejam baixas pelo método novo e antigo, a
influéncia das notas da péds-graduagdo no método antigo era um pouco maior que no método
novo.

5 CONCLUSOES

Através deste estudo foi possivel mostrar algebricamente que as modificagdes na
maneira de calcular o IGC pelo método utilizado até 2013 e o atual geram diferencas nos
resultados. O método anterior resultava em valores maiores para este indicador, quando
comparado com o método atual, independentemente do valor das notas e da quantidade de
matriculas em cada nivel de ensino.

As simulacdes deixaram evidente o comportamento, anteriormente provado, na
diferenca entre as metodologias utilizadas nos calculos. Em tempo, pode-se observar que esta
diferenga ¢ mais perceptivel quando as notas da graduacdo sdo menores. Também ¢ perceptivel
visualmente que as notas da graduagao afetam sobremaneira o resultado final do IGC,
independentemente do método escolhido. Mesmo assim, para que ndo restem duvidas a este
respeito, o indicado € calcular a correlacao existente estre as notas e o IGC.

Por intermédio do calculo do coeficiente de correlagdo de Pearson concluiu-se que para
o caso especifico da UFRGS, com a quantidade de estudantes matriculados nos trés niveis de
ensino ao final de 2018, as notas da graduacdo impactam fortemente a nota do IGC (por
qualquer método), muito mais que as notas dos programas de pos-graduagdo uma vez neste
nivel de ensino j& atingimos os maiores conceitos. Este fato ¢ relevante pois indica que a
qualidade da Institui¢do estd diretamente vinculada a qualidade da graduacgdo (através dos
CPCs). Este pode ser um caminho para um estudo futuro, ou seja, como melhorar a qualidade
dos cursos de graduacao para que estes impactem positivamente o indicador de qualidade da
IES?
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