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RESUMO: O presente trabalho teve como objetivo analisaaphbcabilidade dos
negocios juridicos processuais no ambito do DirBitocessual Penal. Para tanto, foi
necessario enfrentar algumas questdes prévias encess. A primeira, 0
estabelecimento das premissas metodoldgicas qaamémria Geral do Fato Juridico
para a adequada interpretacdo e conceituacao gosio juridicos processuais, em um
segundo momento. Depois, a existéncia de um diadadatar entre as codificacdes
processuais civil e penal e a interpretacdo extansianaldgica segundo o art. 3° do
Caddigo de Processo Penal. S6 entédo pode se prareaedise das hipdteses tipicas de
negociacao previstas no sistema juridico procegmradl, bem assim com a constatacao
da aplicabilidade e o exame das possibilidades site das convenc¢des processuais
atipicas nas acdes penais de iniciativa publicaivaga. Encerra-se o estudo com
consideracfes ndo exaustivas acerca dos requesitosites dos negdcios juridicos
processuais no ambito do Direito Processual Penal.
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1. INTRODUCAO

O presente artigo pretende demonstrar a aplicaddiddos negadcios juridicos
processuais no Processo Penal, tendo em vistaamgas legislativos trazidos com a
Lei n°® 13.105/2015, o novo Cédigo de Processo Gnasileiro.

O interesse cientifico no tema adveio da constatagique, em que pese a
crescente producdo académica sobre os negoécide@riprocessuais — um dos mais
destacados assuntos do novo diploma processualt@igepouco ou quase nada se fala
sobre a sua possibilidade de aplicacdo no DireitoceBsual Penal. Isso se d4,
primordialmente, pela forte presenca do caratetignino Processo Penal, bem como
por um protecionismo em relacéo ao transplanteéeias do Direito Processual Civil.

Por essa razéo, através de uma pesquisa de cugimaiiko-juridico, buscou-se
fornecer uma nocao de negocio processual Util agitDiProcessual Penal, respeitando,
para tanto, os principios e regras proprios dosistiema juridico, visando, ainda, a
resposta para a seguinte indagacdo: sdo aplicageisonvencdes processuais ao
Processo Penal?

Em um primeiro momento, estabelecem-se as premisstmdoldgicas para o
aprofundamento do tema, estudando a Teoria GeralFato Juridico conforme
desenvolvido por Pontes de Miranda. Ainda, examaa-aplicacdo da referida teria ao
ambito do Direito Processual, nascendo, entdopaaldos Fatos Juridicos Processuais,
com enfoque no conceito e na aplicagdo dos negpgidicos processuais.

Apds, sao tecidos alguns comentarios acerca dasidade de existéncia de um
didlogo salutar entre o Direito Processual CiviPenal, sem ser colocada nenhuma
ciéencia em posicdo de supremacia perante a ouisando ao desenvolvimento
integrado dos diferentes ramos do Direito.

Feitas essas consideracdes, sdo demonstradas aldupddeses tipicas de
negociacdo processual e possibilidades atipicag;abhdo-se também estabelecer os
requisitos e limites de utilizacdo das convenc@esgssuais no Processo Penal, visando

ao estabelecimento de parametros de uso aos apksadb Direito.



2. CONSIDERACOES PRELIMINARES SOBRE A TEORIA GERAL DBATO
JURIDICO E OS NEGOCIOS JURIDICOS

O conceito de fato juridico ndo é tema pacificadoatrina, seja brasileira ou
estrangeira. O objetivo deste trabalho ndo € dstadye comparativos ou tecer
consideragdes sobre os mais diversos estudos aajrestdo, mas, para que se avance
no exame dos negocios juridicos processuais, @fedtal eleger e justificar a eleicao
de uma concepcao sobre o tema.

O Cddigo Civil de 1916, seguindo influéncias egsjmras (especialmente de
origem italiana), deu a entender que incorporaikeia de fato juridico comcausa de
efeitos juridicosa exemplo do seu art. 81, que definia ato juvidiomo aquele “(...)
que tenha por fim imediato adquirir, resguardaangferir, modificar ou extinguir
direitos™. Para os seguidores dessa corrente, como Orland®ess o suporte fatico
descrito na norma se confundiria com o fato coocreti seja, o fato juridico seria a
prépria causa legal

O suporte fatico, entéo, € o fato ou o0 conjuntdaties previstos abstratamente,
compondo a regra juridizaQuando o fato esta previsto normativamente ereaun
plano existencial, incide sobre ele a norma, paksam existir também no plano
juridico’.

Fato juridico, por sua vez, € o produto da incid€da norma juridica sobre o
seu suporte fatio Todavia, nem tudo que provém do mundo fatico &rjuridico.
Ao especificar o que cabe no suporte fatico daarggridica, discrimina-se, por
omisséo, o que nao entra no mundo do Direito, cordexplica Pontes de Miranda:

O fato juridico provém do mundo fatico, porém nemot que o compunha
entra, sempre, no mundo juridico. A entrada no roum direito,
selecionam-se os fatos que entram. E 0 mesmo skzeue a soma dos
elementos do que, no mundo fatico, teriamos coneg éa como complexo
de fatos, nem sempre corresponde suporte faticegta juridica: no dizer o
gue é que cabe no suporte fatico da regra juridicamelhor, no que recebe
a sua impressao, a sua incidéncia, a regra juritls@imina o que ha de
entrar e, pois, por omissao, o que néo pode ebtosde o cuidado que se ha
de ter na determinacéo do suporte fatico de cagpta feridicd.

Das espécies de fatos juridicos, importa-nos telggrmas consideracdes sobre
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0s atos juridicogato sensu cuja definicdo posta no art. 81 do Codigo Cial 1D16
definia como “Todo ato licito, que tenha por fimedmato adquirir, resguardar,
transferir, modificar ou extinguir direitos, se derina ato juridico”. Para que se avance
neste trabalho, faz-se essencial distinguir as huadies atos juridicostricto sensuwe
negocios juridicos, bem assim estabelecer as Ipasasum estudo mais aprofundado
acerca dos institutos, considerando a sua proxdaeidanceitual e a frequente confuséao
na compreensao de suas particularidades.

Ambos compdem “o campo psiquico dos fatos juridi€oSao, assim, os meios
mais eficientes no dia-a-dia das relacbes humamas,vez que, tanto através dos atos
juridicosstricto senste dos negdcios juridicos, a vontade, o sentimeraanteligéncia
inserem-se no mundo juridico. O elemento distintdes atos juridicokto sensuesta,
justamente, na analise das questdes relacionagdsvancia dada a vontade humana,
tendo em vista que, aqui, é nuclear ao suporteotati

No que tange especificamente aos atos juriditticto senspa manifestacéo de
vontade das partes ndo possui o condao de eseotla¢egoria juridica, de onde surgem
os efeitos praticos. Nesse sentido, € importarsgal&r um erro comum no ensino do
tema: é atécnico afirmar que a vontpdaduzos efeitos, eis que eles sao decorrentes da
escolha da categoria juridica eleita pelos suj€itdssim, as manifestacdes de vontade
que a) reclamam; b) comunicam vontade ¢pitiva ou negativa); c) integram atos ou
omissdes; d) comunicam determinado fato; ou €) impdéem ou proibem determinado
comportamento, entram no mundo juridico sob esego&d?®

Os negodcios juridicos processuais, sendo espésiatds juridicodato sensu
também possuem a manifestacdo de vontade das pameselemento nuclear de seu
suporte fatico, a qual deve ser emanada de marmistiente pelo sujeftd Aqui, os

sujeitos estabelecem a eficacia do negdcio, n&ordendido a vontade exteriorizada, a
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qual traca conduta futura, com o fator eficaciahdgécid®.

Quanto aos elementos necessarios aos negoéciodcgsriddeverdao estar
presentes, por 6bvio, todos os requisitos dos fat@dicos, classe a qual pertencem, a
exemplo da capacidade civil dos sujeitogodavia, o elemento central é a prépria
vontade que compde o suporte fatico de certa cadejgoidica, como nos contratos em
geral, espécie mais destacada dos negocios jusidhmi, como bem explica Marcos
Bernardes de Mello, ha “liberdade de estruturarootetido de eficacia da relacéo
juridica resultante, aumentando ou diminuindo-lh@tansidade, criando condi¢cbes e
termos, pactuando estipulacdes diverSastlando ao negécio o sentido préprio
pretendido pelas partes.

Em suma, todo negdcio juridico cria relagédo juddmonstituindo, modificando
ou extinguindo direitos, pretensdes, acdes ou Ersic

Por entender que a doutrina desenvolvida por Palgedliranda é a mais
abrangente, compreendendo a incidéncia como fa® aporre dentro do mundo
perceptivel com consequéncias no mundo total, daad® como premissa deste
trabalho. Assim, estabelecidas as bases para areensdo da Teoria dos Fatos
Juridicos, passa-se a analise da aplicacdo tendaceampo do Direito Processual,

dando-se enfoque aos negdécios juridicos processuais
3. CONCEITO DE NEGOCIOS JURIDICOS PROCESSUAIS
Fredie Didier Jr e Paula Sarno Braga partem daidetws Fatos Juridicos

desenvolvida por Pontes de Miranda, no seio dad &mral do Direito, e transplantam-

na para o Direito ProcesstialSegundo os autores, o conceito de ato procéSsial
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diversos subdominios do conhecimento juridico pdafue se Ihe tem atribuido o status de um conceito
juridico fundamental” (VILANOVA, LourivalCausalidade e Relacdo no Direito4? edicdo. Sdo Paulo:
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deve apenas abranger os atos do procediffentms também os demais atos que
interfiram de alguma forma no desenrolar da relggédica processu#l

Assim, o fato processual, considerado em seu seatitplo e independente de
ser ele individualizado ou estar em conjunto cotnosyl € apto a produzir efeitos dentro
do processo através da incidéncia de norma proaé$dDessa forma, ele “adquire o
qualificativo de processual quando é tomado céatiispecie(suporte fatico) de uma
norma processual e se refira a algum procedimanial ou futuro®.

Como o proprio nome sugere, o fato juridico progalsdeve obrigatoriamente
se relacionar a algum processo, sendo prescindivelele ocorra necessariamente
dentro da cadeia processual, desde que guarde leoaigama relac&d. Independe,
entdo, onde o ato tenha sido praticado: intrapsoediente, vez que no curso do
procedimento; ou extraprocessualmente%.

Quanto ao tema, Pedro Henriqgue Nogueira bem sinteth entendimento aqui
adotado: “Se sdo os elementos nucleares do suiatide que fazem o fato juridico
ingressar no mundo juridico, nada mais coerenteudd identificar as espécies em
funcdo daquilo que se pode identificar no seu mitie

Dentre as razdes pelas quais se pode dizer que esB®is vantajoso critério a
ser seguido, podemos citar o fato de que a sisiEagabd proposta leva em consideracao
os elementos capazes de fazer com o que fato segres mundo juridico, além de
sistematizar as diferentes espécies de forma indepé em relacdo ao sujeito a que se
liga & préatica do aff. Esse argumento, inclusive, mostra-se relevante jpatificar o

estudo dos negdcios processuais praticados peldguprocesss.

2l “Ha os atos processuais e ha os atos do processthaf: do procedimento), que daqueles sdo
exemplos. O ato do processo é o ato que compdelaiacde atos do procedimento; trata-se de ato
processual propriamente dito. Mas ha atos procissgqua ndo fazem parte do procedimento, como € o
caso da escolha convencional do foro (arts. 25,eC8%)" (DIDIER JR, FredieCurso de direito
processual civil Salvador: Juspodivm, 2015, v. 1, p. 373).

“2DIDIER JR, FredieCurso de direito processual civil Salvador: Juspodivm, 2015, v. 1, p. 373.

% BRAGA, Paula Sarno. Primeiras Reflexdes sobre fiemria do Fato Juridico Processual: Plano da
Existéncia. InRevista de Processm® 148. S&do Paulo: RT, junho, 2007, p. 309.

2 DIDIER JR, FredieCurso de direito processual civil Salvador: Juspodivm, 2015, v.fl 373-374.

“ DIDIER JR, FredieCurso de direito processual civil Salvador: Juspodivm, 2015, v.fl 373-374.

% BRAGA, Paula Sarno. Primeiras Reflexdes sobre fiemria do Fato Juridico Processual: Plano da
Existéncia. InRevista de Processm® 148. Sdo Paulo: RT, junho, 2007, p. 309.

*’ NOGUEIRA, Pedro Henriquélegdcios juridicos processuaisSalvador: Juspodivm, 2016, p. 112.

8 Outras vantagens s&o: propicia uma sistematizegpaz de abarcar as espécies de fatos processuais
licitos e ilicitos; propicia uma diferenciacdo déti entre fatos processuais e 0s fatos processuais
inexistentes (que ndo sdo juridicos, mas acabadotexs vezes, aparéncia de juridicidade), permite
segregar as espécies de fatos processuais quar dpgwesenca humana em sua configuracao (atms-fat
processuais), ndo estdo sujeitas ao regime juridésoinvalidades processuais. (NOGUEIRA, Pedro
Henrique Negdcios juridicos processuaissSalvador: Juspodivm, 2016, p. 113).

2 NOGUEIRA, Pedro Henriquéegdcios juridicos processuaisSalvador: Juspodivm, 2016, p. 113
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Assim, o conceito de negdcio juridico deriva dinetate da Teoria Geral do
Direito. Entretanto, isso néo significa que os demamos da ciéncia juridica dele nao
possam se utilizar, desde que dando roupagem atkeqoasistema juridico ao qual sera
ele inserido.

E quando propomos a aplicacdo do conceito de negdaridicos ao Direito
Processual, ndo necessariamente nos referimosoaesBo Civil exclusivamente, eis
que, como se vera adiante, os negdcios juridicosepsuais podem ser também
aplicados a outros tipos de processo que nao aperias. Prova disso é o fato de que,
no Brasil, ja no século passado, a categoria passeu difundida no ambito do Direito
Processual Penal através de Hélio Tornaghi, guemaf que os negdcios processuais
sdo manifestacdes de vontade que dependem dadeioga eficacia técnica ou em
relacdo ao valor juridico do processo, a exemplpeddao e da retratac¢io

Todavia, é inegavel que foi no seio da ciéncia deifd Processual Civil que o
conceito de negdcio juridico processual tomou cogegundo Barbosa Moreira, autor
de um dos textos mais importantes sobre o temapnaencao processual, como
denomina o instituto, é “Constituida por duas dec@es de vontade, a convencao
processual € atang emitidas que sejam, as declaragdes fundem-se para formar
entidade nova, capaz de produzir efeitos espesifico

Antonio do Passo Cabral conceitua convengdo proaes®mo um negocio
juridico plurilateral, onde, além de ndo haver @&essidade de intermediacdo por
terceiro, pode se dar antes ou durante o procesamdo a criagcdo, modificacdo ou
extincéo de situaces juridicas ou a alteracdaaimegimentdy.

Conceito similar foi o desenvolvido por Fredie [@diJr e Pedro Henrique
Pedrosa Nogueira: para eles, negocio processualoéjuridico voluntario, em cujo
suporte fatico faculta-se ao sujeito escolher agmata juridica ou determinar situacdes

juridicas processudrs desde que dentro dos limites estabelecidos pelenamento

%9 TORNAGHI, Hélio. Comentarios ao Cédigo de Processo Pendtio de Janeiro: Revista Forense,
1956, v. I, t. 1°, p. 1&pud NOGUEIRA, Pedro HenriqueNegdcios juridicos processuaisSalvador:
Juspodivm, 2016, p. 150.

¥ MOREIRA, José Carlos Barbosa. O neoprivatismo mocgsso civil. In:Temas de Direito
Processual 92 série. Sao Paulo: Ed. Saraiva, 2007, p. 89.

32 CABRAL, Antonio do Passd@Convencdes processuai$alvador: Ed. Juspodivm, 2016, p. 68.

% Segundo Fredie Didier Jr, “O relevante para ceraer um ato como negécio juridico é a
circunstancia de a vontade estar direcionada néimagpa pratica do ato, mas, também, a producamde u
determinado efeito juridico” (DIDIER JR, Fredi€urso de direito processual civil Salvador:
Juspodivm, 2015, v. 1, p. 379).



juridico nacionat**

Em suma, os negdcios juridicos processuais, cengeistado no ambito da
Teoria Geral do Direito, permitem que as partes, ndaneira convencionada,
modifiqguem situacdes juridicas processuais ouratash do procedimento adotado.

Quanto ao tema, o CPC/2015 consagrou, em seu9ért, & clausula geral de
negociagao sobre o processo, trazendo um novailtapéra a historia das negociacoes
juridicas processuais no ordenamento juridico leiesi Em que pese a existéncia de
hipoteses tipicas na codificacdo civil anteriograg o novo diploma processual prevé
expressamente a possibilidade de as partes, dent@oordo, convencionarem sobre
alteracdes no procedimento ou disporem sobre 8isaguridicas (6nus, deveres,

faculdades e direitos).

4. A NECESSIDADE DE DIALOGO ENTRE AS FONTES DO DIREITO
INTERCAMBIO ENTRE DIREITO PROCESSUAL CIVIL E PENAL

O art. 3° do CPP dispbe que a “lei processual pedslitird interpretacao
extensiva e aplicacdo analdgica, bem como o supkem#os principios gerais de

direito™’

. Anorma é clara e certeira: nenhum ramo do Dinedde viver em absoluto
isolacionismo, de forma que plenamente cabivel teréAmbio de conceitos
fundamentais com outras areas. Assim, o Direite¢dsual Penal admite interpretacéo

extensiva e analégica de principios e regras previso Codigo de Processo Civil

* DIDIER Jr, Fredie; NOGUEIRA, Pedro Henrique Pedrd®oria dos fatos juridicos processuais2?
edicdo. Salvador: Editora JusPodivm, 2012, p. 59-60

% paula Costa e Silva alerta para o fato de quescefeitos regulados por lei permanecem, em que pes
a disposicao negocial. Em suas palavras,‘(...)@essao negocio processual pode induzir em erro se
através dela se pretende, uma vez mais, afirmatagiees os efeitos induzidos por um acto processual
devem ser abrangidos pela vontade do respectivar.ddt efeitos do acto processual negocial que
continuam a estar tabelados. Os efeitos que os,aottependentemente do respectivo conteddo e zona
de ataque, tém no processo estdo estabeleciddsipqiSILVA, Paula Costa eActo e processo- o
dogma da irrelevancia da vontade na interpretagdasevicios do acto postulativo. Coimbra: Coimbra,
2003, p. 270).

% Art. 190. Versando o processo sobre direitos gdeitam autocomposicdo, € licito as partes
plenamente capazes estipular mudancas no procedimara ajustd-lo as especificidades da causa e
convencionar sobre os seus 6nus, poderes, facsl@adeveres processuais, antes ou durante o psocess
Paragrafo unico. De oficio ou a requerimento,ip gantrolard a validade das convengdes previgsaten
artigo, recusando-lhes aplicacdo somente nos aisosilidade ou de insercdo abusiva em contrato de
adesdo ou em que alguma parte se encontre em siarsifeiacdo de vulnerabilidade.

3" No mesmo sentido, dispde o art. 4° da Lei de dinitdo as Normas de Direito Brasileiro (LINDB),
segundo o qual “Quando a lei for omissa, o juiadigt o caso de acordo com a analogia, os costemes
0s principios gerais de direito”.

% Segundo Aury Lopes Jr e Alexandre Morais da RtBantre os diversos desafios do semestre é o de
demonstrar que ndo podemos compreender o novo &€dligProcesso Civil como sendo o novo
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N&o por outra razdo, considerando a existénciaasatie um dialogo entre
fontes normativas processuais, a sobrevinda do ZLRE/e, consequentemente, a
previsdo de novas regras e supressao de outrdsizprwom impactos no Processo Penal.
N&o significa, por Obvio, que toda e qualquer noprevista no CPC/2015 sera a ele
aplicavel: principios e regras que contrariem diggies da legislacdo processual penal
ndo produzem qualquer eféfipa exemplo da regra de contagem de prazos em dias
Uteis (art. 219, CPC/201%*,

Vale a pena lembrar que, mesmo antes da vigénci@Ri&/2015, ja haviam
dispositivos expressamente previstos no CPP quanfaaznencdo a legislacédo
processual civil, invocando a sua aplicagdo no &indw processo penal, a exemplo dos
arts. 13%, 362 e 790",

Da mesma forma, existem normas do Direito ProcésBemal que sao
aplicaveis ao Direito Processual Civil, como € socada disposicdo sobre o
arquivamento do inquérito penal, posta no art. @&C&P>, a qual é também utilizada
guando do arquivamento do inquérito civil.

Segundo aponta Hermes Zanetff Jé necessario realizar um “duplo filtro de

Processo Penal. Por mais que tenhamos impactosvtoGPC no Processo Penal, alguns tém feito uma
confusdo assustadora. Claro que o novo CPC podpbeado analogicamente, nos termos do artfgo 3
do CPP, mas somente quando houver omisséo. Pergartrdario € confundir os registros — Civil e
Penal — com os riscos dai inerentes” (LOPES JRy,AROSA, Alexandre Morais d@®rocesso penal
pop obriga uma nova abordagem de ensindDisponivel em: <http://www.conjur.com.br/2016-ago
05/limite-penal-processo-penal-pop-obriga-abordagesino>. Acesso: 28/08/2017).

%9 GAJARDONI, Fernando da Fonsedapactos do Novo CPC no processo penabDisponivel em:
<https://jota.info/colunas/novo-cpc/impactos-do-a@pc-no-processo-penal% C2%B9-11052015>.
Acesso: 28/08/2017.

40«Art. 219. Na contagem de prazo em dias, estabelecido pou leelo juiz, computar-se-d0 somente 0s
dias (teis”.

“L O CPP possui regra especifica sobre a contaggmades (art. 798, 1°), raz&o pela qual ndo se pode
defender a aplicacdo do novo regramento previstoo@eC/2015.

42 «pArt. 139. O deposito e a administracédo dos bens arresfadwéo sujeitos ao regime do processo
civil”.

43 “Art. 362. Verificando que o réu se oculta para ndo sedoit o oficial de justica certificara a
ocorréncia e procedera a citacdo com hora certéprnza estabelecida nos arts. 227 a 229 da tei n
5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processl”.

4 “Art. 790. O interessado na execucdo de sentenca penahgsita, para a reparacdo do dano,
restituicdo e outros efeitos civis, poderd requa@rSupremo Tribunal Federal a sua homologacéo,
observando-se o que a respeito prescreve o Codigoatesso Civil”.

4 “Art.28. Se o 6rgdo do Ministério Publico, ao invés deesgntar a denlncia, requerer o
arquivamento do inquérito policial ou de quaisgpegas de informagéo, o juiz, no caso de considerar
improcedentes as razdes invocadas, fard remessajuérito ou pecas de informacdo ao procurador-
geral, e este oferecera a denudncia, designara éug@o do Ministério Publico para oferecé-la, ou
insistira no pedido de arquivamento, ao qual séeeastara o juiz obrigado a atender”.

4 ZANETTI, Hermes. Aplicacdo supletiva, subsidiasa residual do CPC ao CPP. Precedentes
Normativos formalmente vinculantes no processo lpersaa dupla funcao. Pro futuiro malam partem
(processo penal) &mpus regit actunfmatéria processual penal). In: CABRAL, Antonio Basso;
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adaptacao” antes de serem aplicadas as disposigd@®cesso Civil aos demais ramos
processuais, filtro esse que consistiria eép:analisar se a norma que se pretende
aplicag@o esta em consonancia com os principios do Direito Processual a ser inserido; b)
conformar o resultado obtido pelo uso da norma addk/1988.

Vale pontuar que nenhuma das consideracdes agema#gidas importam na
imediata defesa da existéncia de uma Teoria Gerd*rdcesso. Nao entramos nesse
mérito, eis que o que se pretende defender éidadkl e necessidade de se estabelecer
um salutar didlogo entre processualistas civis raipe visando ao desenvolvimento
matuo de ambas as ciéncias juridféasndependentemente da discussdo quanto a
existéncia ou ndo de conceitos ldgico-juridicosessuai®.

Justamente em razéo disso, é necessario que ageafos cada vez mais o
didlogo existente entre o Direito Processual CwilPenal, despidos da suposta
superioridade e da acalorada paixdo que geralnpamteeiam os discursos sobre o0s
pontos de encontro entre os dois ramos. Isso posguanalisarmos cautelosamente,
veremos que areas tao antagbnicas em diversosdapmssuem outros tantos pontos de
intersecao.

Assim, ndo visualizamos 6bice a aplicacdo das momnavistas no CPC/2015
ao Direito Processual Penal, desde que estejamoaformidade com os principios e
regras processuais penais, podendo se mostramexirente benéficas, especialmente
guando implicarem no aumento das garantias dd\i@umesma linha de entendimento,
a importacdo compativel de conceitos desenvolvidnémbito do Processo Penal ao
Processo Civil pode desempenhar papel fundameotalesenvolvimento da ciéncia
juridica, demonstrando o advento de resultadodipasia partir uma saudavel relagéo
de didlogo e intercambio entre todos os ramos deitDj independentemente do bem
juridico tutelado.

As ramificacbes da Ciéncia Juridica ndo podem satisadas como ilhas
estanques, impassiveis de didlogo. Justamentesparrazéo, buscar-se-a demonstrar a

pré-existéncia de convencdes processuais no PooBeswl, possibilidades atipicas e

PACELLI, Eugénio; CRUZ, Rogério Schietti (Coord?rocesso PenalColecdo Repercussdes do Novo
CPC, v. 13, Salvador: Juspodivm, 2016, p. 460.

“" FISCHER, Douglas. Sobre a compatibilizacdo da ardpfesa, daemo tenetur se detegeda boa-fé
objetiva, do devido processo legal (penal) em praapoavel e da cooperacdo — Influéncias
principioldgicas da Constituicdo da Republica eNdwo CPC no processo penal. In: CABRAL, Antonio
do Passo; PACELLI, Eugénio; CRUZ, Rogério Schig@bord.).Processo PenalColecdo Repercussdes
do Novo CPC, v. 13, Salvador: Juspodivm, 20162p. 5

“8 DIDIER JR, Fredie.Sobre a teoria geral do processo: essa desconheci® ed. Salvador:
Juspodivm, 2016, p. 52-62.
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tracar parametros de afericdo da regularidade gocie e licitude do objeto a partir da

clausula de negociacao prevista no art. 190 do ZHG/

5. HIPOTESES TIPICAS DE NEGOCIOS JURIDICOS PROCESSUANMD
DIREITO PROCESSUAL PENAL

Uma vez constatada a possibilidade de aplicac&maeas processuais civis no
ambito do Processo Penal, faz-se necessario salienanalisar a pré-existéncia de
hipoteses tipicas previstas no ordenamento juridresileiro, seja na acdo penal de
iniciativa privada ou nas acdes penais de inidatpiblica (incondicionada e
condicionada a representacao).

O proéprio sistema juridico processual penal ja @reuossibilidades de
negociacdes tipicas no que se refere ao procedneeid posicoes juridicas. A primeira
delas diz respeito & competéncia da agcédo penalregja especifica do art. 73 do CPP
dispbe sobre a sua relatividade, uma vez que pagleeelante optar em promover a
apuracdo do fato criminoso tanto no domicilio deerglado quanto no lugar de
cometimento da infracdo pefral

Podendo o querelante optar entre demandar o gderela local de seu
domicilio ou onde foi praticado o crime, esta-santh de tipico negdcio juridico
processual penal unilateral, onde a manifestacamuiade de uma das partes é apta a
produzir os efeitos no processo.

Outra hipotese tipica prevista no ordenamento igoicbenal se refere a
possibilidade de suspensdo dos processos em cusswa) houver prejudicialidade
externa. Nesses casos, quando a decisao judigiahder de questao que repute o juiz
séria e fundada, o curso da acéao ficara suspe@sjuata controvérsia seja dirimida no
ambito civel’.

Essa suspensdo processual podera ser decretadécide pelo juiz oua
requerimento das partesonsoante o art. 94, CBPAssim, quando as partes, de

comum acordo, convencionarem por suspender o groeatb a fim de aguardar o fim

49«Art, 73. Nos casos de exclusiva agdo privada, o queestsodera preferir o foro de domicilio ou da
residéncia do réu, ainda quando conhecido o luganfthcao”.

0 “Art. 92. Se a decisdo sobre a existéncia da infracdondepela solucdo de controvérsia, que o juiz
repute séria e fundada, sobre o estado civil desops, 0 curso da acéo penal ficara suspenso&atgoqu
juizo civel seja a controvérsia dirimida por segéepassada em julgado, sem prejuizo, entretanto, da
inquiricdo das testemunhas e de outras provastdeena urgente”.

*L “Art. 94. A suspensdo do curso da acdo penal, nos casoariifgos anteriores, serd decretada pelo
juiz, de oficio ou a requerimento das partes”.
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da controvérsia no ambito civel, esta-se dianteetgcio juridico processual penal
tipico, eis que o suporte fatico se encontra desa&in norma juridica do Direito
Processual Penal.

No ambito das acdes penais de iniciativa publicagee pese a sensibilidade da
tematica em razdo das regras da obrigatoriedadelisponibilidade que regem a
espécie, preexistem espécies tipicas de convepgdesssuais. Na legislagdo esparsa,
por exemplo, h& o acordo de leniéncia nas infragd@sem econdmica, previsto ndo so
no art. 86 da Lei n° 12.529/2611 como também na Lei de Anticorrupgéo (n°
12.846/2013), em seus arts. 16 &°17

O acordo de leniéncia nada mais é do que um neguodidico processual
celebrado entre o Poder Publico, especificamenrte $ecretaria de Desenvolvimento
Econbmico (SDE) e a pessoa juridica investigadaridee a ordem econdémica. Aqui,
podem as partes dispor quanto ao conteudo eficd@iabnvencédo, exercendo, assim o
poder de autorregramento da vontddassemelhando-se as colaboracdes premiadas
firmadas com as pessoas fisicas investigadas ddcacom a Lei n® 12.850/2013. E
convencao processual de conteudo misto, podendsarvepbre aspectos materiais
(como a reducédo da pena) e processuais (a exemplositoes juridicas).

Héa, ainda, a possibilidade de as partes conveneonaobre o tempo de
sustentacao oral destinado a acusacéo e a defds@buaoal do Juri. Segundo a norma
do art. 477 do CPP, “O tempo destinado a acusagadegesa sera de uma hora e meia
para cada, e de uma hora para a réplica e outimpara a tréplica”. Todavia, nos casos
em que houver pluralidade de acusadores ou det)steverdo eles acordar sobre a
distribuicdo de tempo no caso concreto, confornteroigna o paragrafo primeiro do

*2«Art. 86. O Cade, por intermédio da Superintendéncia-Geoalera celebrar acordo de leniéncia, com
a extincdo da acdo punitiva da administracdo paildic a reducdo de 1 (um) a 2/3 (dois tercos) da
penalidade aplicavel, nos termos deste artigo, pessoas fisicas e juridicas que forem autoras de
infracdo a ordem econdmica, desde que colaboretivasfeente com as investigacdes e o processo
administrativo e que dessa colaboracao resulte”.

3 Nesse sentido:Art. 16. A autoridade maxima de cada 6rgdo ou entidadéicaipodera celebrar
acordo de leniéncia com as pessoas juridicas reapeis pela pratica dos atos previstos nesta Lei qu
colaborem efetivamente com as investigacdes e @epso administrativo, sendo que dessa colaboracéo
resulte” e Art. 17. A administragcdo publica podera também celebzardo de leniéncia com a pessoa
juridica responsavel pela pratica de ilicitos m®®é na Lei h8.666, de 21 de junho de 1993, com vistas
a isencao ou atenuacao das san¢cfes administrastadm®lecidas em seus arts. 86 a 88".

* Ppode-se conceitua-lo como o direito do individuoremular juridicamente seus interesses,
concretizando-os em atos negociais que, incididarena juridica, criardo situacdes juridicas (DIDIER
JR, Fredie. Principio do respeito ao autorregramédatvontade no processo civil. In;: CABRAL, Antonio
do Passo; NOGUEIRA, Pedro Henrique (coortilgécios processuais2® ed., rev., atual., ampl. —
Salvador, Ed. Juspodivm, 2016, p. 32)
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referido dispositivey.

6. NEGOCIOS JURIDICOS PROCESSUAIS ATIPICOS NO DIREITO
PROCESSUAL PENAL: POSSIBILIDADES, REQUISITOS E LIWES DE
APLICACAO

Os acordos processuais no Processo Penal podean st pelo exercicio do
autorregramento da vontade das partes, atravébedtui@ dada pela clausula geral de
negociacdo (art. 190, CPC/2015), como também pelicagdo analogica de
modalidades tipicas existentes no Direito ProcésSivdl. Nesse caso, em que pese
haver previsdo expressa no sistema juridico chab, ha regramento especifico no

Direito Processual Penal, de forma que, aqui,rtisdaa de hipotese atipica.

6.1POSSIBILIDADES DE NEGOCIACOES PROCESSUAIS ATIPICASIAS
ACOES PENAIS: HIPOTESES MERAMENTE EXEMPLIFICATIVAS

Para que melhor se visualize as possibilidades plieagdo dos negocios
juridicos processuais atipicos nas ac¢fes penaisnid@tiva privada e publica,
aventaremos algumas das inUmeras utilizacbes dgmigssle convencdes no sistema
juridico processual penal. Mais uma vez, € impoetdrisar que nao se tratam de
hipoteses exaustivas, servindo apenas como exemlaplicabilidade para nortear os
aplicadores do Direito.

Comecemos com as acdes penais de iniciativa ptivddéo mais do que nas
acOes penais de iniciativa publica, enxerga-se aquiossibilidade de os sujeitos
processuais negociarem sobre aspectos do procddinmn situacOes juridicas
processuais, sempre tendo em vista os limites edetatlos pelo ordenamento juridico,
em especial as regras e principios do Direito Rsacd Penal.

Quando do estudo das hipoteses tipicamente prewvisitardenamento juridico
penal, tratou-se da norma disposta no art. 73 d8 €&gundo a qual € facultado ao
querelante promover a persecucdo penal no foroaomeicdio do réu ou do fato

criminoso. Considerando que ser negodcio juridicalateral sobre hipotese de

S “Art. 477. (..). § 2 Havendo mais de um acusador ou mais de um defermmbinardo entre si a
distribuicao do tempo, que, na falta de acord@ dasidido pelo juiz presidente, de forma a naoceexe
o determinado neste artigo”.
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competéncia relativa, aventa-se ser possivel &regl@ de convencao processual para
determinar o foro para julgamento da demahda

Ora, se pode a parte, unilateralmente, dispor sobfero competente para
processamento da acdo, muito mais razoavel a goksile de autor e réu, de comum
acordo, definirem o foro para a persecucéao penal.

H4, ainda, a possibilidade de as partes conven@onacerca do objeto litigioso
a ser periciado se configurada uma das situac@sastas no art. 16lcapute 81°,
incisos | e Il do CP. S&o elas: a alteracéo de limites em iméveis @dhei usurpacao
de aguas em proveito de outrem e o esbulho posgesBin se tratando de causas
complexas, quando a dimensdao e localizacao do inddiailtam a apuracdo dos fatos,
nada impede que as partes apresentem ao juizoamoaobre a parcela do imovel a
ser periciado pelo responsavel indicado pelo opgdsdicional.

Passemos, entdo, ao ambito das acdes penaisidévaipublica.

Depreende-se da leitura do Cdédigo de Processo PRgmealo legislador, por
muitas vezes, privilegiou uma rigidez excessivafaoe dos sujeitos processuais ao
invés de prever espacos de negociacdo que perraiteranifestacdo de vontade das
partes, impondo um regime sobremaneira publicizaitiéenso ao autorregramerftoE
0 caso da vedacgdo de desisténcia do membro dot&fini$ublico em relagdo a agéo
penal e ao recurso por ele interpdstbem assim como a impossibilidade de as partes
intervirem na nomeacao do perito, cuja responskié serd sempre do juiz da causa
(art. 276, CPP).

Ao mesmo passo, o0 discurso dos que entendem pebaisténcia de
consensualidade no Direito Penal se aproveita dasicylaridades da demanda

0 CABRAL, Antonio do Passo. Acordos processuais me@sso penal. In: CABRAL, Antonio do Passo;
PACELLI, Eugénio; CRUZ, Rogério Schietti (Coord?rocesso PenalColecdo Repercussdes do Novo
CPC, v. 13, Salvador: Juspodivm, 2016, p. 166.

> «Art. 161. Suprimir ou deslocar tapume, marco, ou qualquémasinal indicativo de linha diviséria,
para apropriar-se, no todo ou em parte, de coisaahualheia: Pena - detencéo, de um a seis meses, e
multa. 8 1° - Na mesma pena incorre quem: | - desui represa, em proveito proprio ou de outrem,
aguas alheias; Il - invade, com violéncia a pessograve ameaga, ou mediante concurso de mais de
duas pessoas, terreno ou edificio alheio, pana dd& esbulho possessorio”.

8 CABRAL, Antonio do Passo. Acordos processuais megsso penal. In: CABRAL, Antonio do Passo;
PACELLI, Eugénio; CRUZ, Rogério Schietti (Coord?rocesso PenalColecdo Repercussdes do Novo
CPC, v. 13, Salvador: Juspodivm, 2016, p. 166.

9 “Art. 576. O Ministério Publico ndo podera desistir de reougque haja interposto”.

0 «Art. 276. As partes ndo intervirdo na nomeacdo do perlb@sse modo, é inaplicAvel ao ambito
processual penal a norma do art. 471 do CPC/2@fbnsa a qual “as partes podem, de comum acordo,
escolher o perito, indicando-o mediante requerinient
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publicista para generalizar os procedimentos p&nais

Especificamente sobre os calendarios processusss, € modalidade tipica
prevista no art. 191 do CPC/2615celebrada entre o juiz e as partes, cuja impcigan
reside no reforco da seguranca juridica aos saje#o na previsibilidade do
procediment®. A sua utilidade para as acbes penais complexasmé@nha que,
informalmente, a ideia por trds do instituto jAhdansendo adotada, inclusive pelas
Cortes Superiores brasileiras. Vejamos, por exempltamoso caso do “Mensaléo”
(Acao Penal n° 470-1/MG).

Em despacho proferido pelo relator da 464w & época Min. Joaquim Barbosa,
ainda que inconscientemente e se utilizando da posicdo de magistrado,
unilateralmente “calendarizou” a oitiva das maisseescentas testemunhas arroladas
pela defesa dos quase quarenta réus da acdo. @enéonsta no provimento, houve a
delegacao da oitiva de testemunhas aos juizosmiosyeno caso de ja terem realizado
diligéncias anteriores, e, ndo sendo a hipotesequag por distribuicdo, competir a
atribuicdo. Segundo o Ministro, a medida se justifa na necessidade de organizar e
garantir o melhor andamento do feito, considerandaimero de testemunhas, bem
como permitir a participacédo da defesa de toda@cosados no cumprimento do quanto
decidido.

Sendo assim, as diligéncias foram organizadas guarde ordem cronoldgica:
primeiro, seriam ouvidas as testemunhas do Estaddidas Gerais em um prazo de
oitenta dias; apds, as do Estado do Espirito Santo, “devendo a audiéncia ser designada
para o primeiro dia Util seguinte ao fim do pragtabelecido para os juizos delegatarios
de Minas Gerais”. Seguindo a mesma logica, em grd&im de Janeiro, Sao Paulo,
Parana, Rio Grande do Sul, Mato Grosso, Para, Amdpéanhdo, Rio Grande do

®Como bem aponta Antonio do Passo Cabral: “Ora, masdados de seguranca crimindispeas
corpus revisao criminal, reabilitacdo etc., ndo se Meiquetensao punitiva, e € claro que o titular do
direito invocado pode desistir da acéo, do reclasosuma, da situacdo processual de vantagemtes nes
processos é de admitir-se, prima facie e sem mdifituldade, que as partes celebrem negdcios po$di
para modificar o procedimento, adaptando-o de aconth as suas necessidades” (CABRAL, Antonio do
Passo. Acordos processuais no processo penal ABREL, Antonio do Passo; PACELLI, Eugénio;
CRUZ, Rogério Schietti (CoordProcesso PenalColecao Repercussées do Novo CPC, v. 13, Salvador:
Juspodivm, 2016, p. 165).

62 «“Art. 191. De comum acordo, 0 juiz e as partes podem fixdenclario para a pratica dos atos
processuais, quando for o caso”.

% CUEVA, Ricardo Villas Bbas. Flexibilizacdo do peatimento e calendario processual. In: CABRAL,
Antonio do Passo; NOGUEIRA, Pedro Henrique (coondggdécios processuais?? ed., rev., atual. e
ampl. — Salvador, Ed. Juspodivm, 2016, p. 505-506.

® BRASIL. STF. AP 470-1/MG. Despacho. Rel. Min. Joiag Barbosa. DJ 17/02/2009. Inteiro teor
disponivel em: <http://www.stf.jus.br/arquivo/cmaticiaNoticiaStf/anexo/mensalaodefesa.pdf>. Acesso:
28/08/2017.
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Norte, Paraiba, Pernambuco, Alagoas, Sergipe, Bab@antins e, por fim, Distrito
Federal.

Ora, em um processo envolvendo praticamente toslestados da Federacao,
nao se poderia conceber que coubesse ao SupreumdlriFederal inquirir todas as
testemunhas do processo, 0 que impediria o julgemdEqualquer outra demanda até
que encerrada a Acéo Penal n° 470. Inclusive, priorélin. Joaquim Barbosa utilizou-
se do termo “calendério” ao se referir sobre andsrde seu despacho.

Sendo dado ao magistrado, unilateralmente, caleadars atos de um processo,
muito mais favoravel seria que a decisdo fosse danean conjunto com o Ministério
Publico e a defesa, adequando o procedimento deiraanais adequada a realidade
das partes, como é a hipétese do art. 191 do CR&/20

Adentrando nas demais possibilidades de negociagd@mbito processual
penal, ndo vemos 6bice em as partes, de comumaaaedociarem pelo aumento do
prazo para a apresentacdo de alegacdes finaig, éemdvista sempre a necessidade do
caso concreto. A depender das provas produzidasgxemplo, o prazo de cinco dias,
previsto no art. 403, 83° do Cddigo de Process@lPponde se mostrar desarrazoado
para a carga demandada para a sua elaboracao.

Conclui-se, entdo, pela plena possibilidade decagdio analdégica de normas
previstas no CPC/2015 quanto ao tema nas ac¢Oessptardo aquelas que preveem
hipoteses tipicas de convencdes, como a clausudé de negociacdo prevista no art.
190 do CPC/2015.

6.2 CONSIDERACOES SOBRE OS REQUISITOS E LIMITES DE ARWCAO DA
CLAUSULA GERAL DE NEGOCIACAO (ART. 190, CPC/2015) QN
PROCESSO PENAL.

Por fim, buscar-se-a tecer breves consideracfasaaas requisitos e limites
de aplicacéo das convencdes processuais no antbareito Processual Penal. Antes
de adentrar no assunto, é necessario pontuar geenanizacdo das negociacbes em
razao de seu mau uso por parte de alguns operatipiseito (seja advogado ou juiz,
promotor ou defensor) ndo pode prosperar no munddémico. Se ma compreensao
acerca das caracteristicas e limites do instityistee cabe a doutrina e jurisprudéncia
tracar os parametros norteadores para a pratichcgr Por 6bvio, ndo se pretende aqui

esgotar a tematica, mas apenas incitar algunsigo@stentos e ideias.
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Uma caracteristica da clausula geral de negocsmdi@ 0 processo € a gama de
possibilidades que ela permite as partes, tantodigpor sobre alteracdes no
procedimento como ao modificar, extinguir e crigua;des juridicas processuais
diversas. Em que pese essa abertura permita unoa aggquacio do processo ao caso
concreto, dificulta-se a atuacéo jurisdicional detmwle, tendo em vista a auséncia de
um regramento mais especifico sobre a matéria.

Nesse sentido, Antonio do Passo Cabral aponta guséncia de um regramento
pormenorizado para as negociacdes processuaiscaatigificultam o papel do
magistrado na anélise dos elementos de existératidade e eficacfa Assim, devem-
se buscar, dentro do microssistema das convengdessguais e nos principios e regras
gerais do Direito Processual Civil, as respostaa pa problemas que o caso concreto
vier a apresentar. Segundo o autor, a busca pelidibegp entre o publicismo e o
privatismo no processo deve permear a questaamdasa descoberta da margem de
negociabilidade na atuacéo legitima do autorregnéorea vontad®.

Dessa forma, o estudo dos limites das negociac@esegsuais atipicas
representa um dos temas mais dificeis apresengmdasnova codificacdo, haja vista
que nado foram tracados expressamente pelo artdd90PC/2015. Todavia, no ato da
celebracdo das convencgdes, devemos sempre anafipactos como a seguranca
juridica, as legitimas expectativas criadas nogbcehtes, o respeito as garantias
fundamentais processuais e a igualdade materia astpartes.

Por essa razdo, pretendeu-se demonstrar, nos g6@nteriores, uma serie de
possibilidades negociais no ambito do Direito Pssaal Penal que ndo atentam contra
aos principios e regras proprios do sistema pehadlavia, tendo em vista as
peculiaridades do Processo Penal, somam-se algmmtes| proprios, além dos
requisitos gerais de existéncia, validade e efacdos negocios processuais.

Quanto aos requisitos de aplicacdo, € importangeoguprincipios e regras do
Direito Processual sirvam de norte para as conengdbre o processo. Em razéo
disso, propde-se que a propositura da negociagi@gsual pode se dar por iniciativa
de qualquer um dos sujeitos processuais, tantea¢@ss penais publicas quanto nas

acOes penais privadas. Ndo ha, entdo, uma diswiténlade e controle do Ministério

5 CABRAL, Anténio do PassdConvencdes ProcessuaiSalvador: Juspodivm, 2016, p. 330.
 CABRAL, Antonio do PassdConvencdes processuaiSalvador: Ed. Juspodivm, 2016, p. 331.

%7 Segundo Antonio do Passo Cabral, “tudo isso deveparcela de um sistema que combine diversos
fatores, publicos e privados, na determinacdo deostak e deveres decorrentes de um acordo”.
(CABRAL, Antdnio do PassdConvenc8es ProcessuaiSalvador: Juspodivm, 2016, p. 315).
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Publico sobre a conveniéncia ou ndo de se convegacgobre aspectos relativos ao
processo, podendo ser o direito exercido tambémafehdido. Assim, garante-se uma
participacdo ativa do réu na celebracdo dos acoplosessuais, privilegiando o
tratamento igualitario entre as partes e permitiopg® o acusado possa efetivamente ter
um controle sobre o contetdo pactuado.

No que tange a funcao fiscalizatoria do juiz, deleeassumir posicdo ativa na
analise dos requisitos de existéncia e validadenégocio, partindo sempre das
caracteristicas do caso concreto para se manjfestlpendentemente de situacbes
abstratas que ndo guardam relacdo com a realidageodesso. Assim, tendo sido
configurada a hip6tese de o negécio conter clausul o préprio CPC/2015, em seu
art. 190, afirma que o juiz devera negar a suaagio, devendo o 6rgédo jurisdicional
penal, entdo, estar também atento as nulidadestaewos arts. 563 a 573 do CPP.

A decisdo que negar aplicacdo ao negocio procestye ser devidamente
fundamentada e, previamente, ter sido dada a plataile de exercicio do contraditério
para as partes, aplicando-se aqui, analogicamestegrmas previstas nos arts. 9° e 489,
§1°, ambos do CPC/2015.

Quanto ao momento de celebracdo da negociacao spumieno Direito
Processual Penal, podem as partes dispor sobret@sg®ocedimentos e situagdes
juridicas processuais ndo s6 antes de oferecidamandia, como também ao longo de
todo o procedimento, independentemente de alcarmadeio a fase instrutoria. Nao
haveria razdo em limitar a fase de negociacaoeyamplo, a etapa pré-processual, uma
vez que o objeto da convencdo é, justamente, @égopdocessual.

Havendo assistente de acusacdo nas acbes penaisicidiva publica,
entendemos que podera ele se manifestar quantteross da negociacdo, mas nao
podera ele se opor ao conteudo pactuado entratas,paonsiderando que a titularidade
da acdo € do membro do Ministério Publico. A sutureaa juridica é de parte
secundéria, estando a sua atividade processualsoaieesente ligada aquela
desenvolvida pelo Promotor de Justica/Procuradétegaiblic&.

Ja nos casos de acdo penal de iniciativa privadaegociacdes podem ser feitas
diretamente entre querelante e querelado, devendmistério Publico ser intimado
apenas para se manifestar quanto aos termos pesf@a@rcendo, assim, a sua fungéo

decustos legis

% LOPES JR, AuryDireito processual penal 122 ed. S&o Paulo: Saraiva, 2015, p. 573/574.
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Tracadas essas consideracdes iniciais sobre attnssequisitos de aplicacao
das convencgdes processuais, propomos o0 seguin@ordmafericdo quanto aos limites
das negociaces atipicas no Direito ProcessuallPesam que isso importe na
impossibilidade de serem utilizados outros crigggqaando da analise do caso concreto.

Em primeiro lugar, tal qual proposto nos limitesaplicacdo no ambito
Processual Civil, deve a propria clausula gerahegociacdo, prevista no art. 190 do
CPC/2015, servir como parametro interpretativo damvencgdes processuais,
considerando os limites genéricos nela estabelg’@iddo que tange & vulnerabilidade
do celebranté, lembramos que a hipossuficiéncia, mesmo no Difefbcessual Penal,
deve ser aferida casuisticamente, a fim de quesej@mn estabelecidas balizas abstratas
gue demarguem excessivamente o exercicio do agtamento da vontade.

Assim, a situacdo de vulnerabilidade ndo pode @@preendida apenas no que
se refere ao sujeito economicamente hipossuficigoidendo derivar, dentre outros, de
aspectos sociais, culturais, técnicos e juridfcd@ara determinar se o individuo se
encontra como vulneravel no caso concreto, € n@tesgue se averigue se as partes
“dispdem do dominio das informacdes, se estdo daorente assistidas quando a
natureza do negdécio assim o recomendar, ou se sa#bpidades de barganha estédo
razoavelmente equilibraddg”

E o caso de uma empresa de grande porte, assestideamente pelos melhores
advogados do pais, firmando acordo em uma demasrtil pmbiental, por exemplo.
Se abuso de poder houver pelos membros do Poddrcd?ubevera ser o ato
investigado levando em consideragcéo as particaldesi do caso, ndo cabendo uma
presuncéo de vulnerabilidade abstrata.

Ademais, mesmo quando for o acusado pessoa fEmcaecursos financeiros, a

%9 0 modelo aqui proposto é inspirado diretamentaspeito diretrizes — frise-se, ndo exaustivas a par
afericdo dos limites do objeto das negociacGesgssu@is apontadas por Fredie Didier Jr em sua obra
(DIDIER JR, FredieCurso de direito processual civil Salvador: Juspodivm, 2015, v. 1, p. 387-389).

0 Ocorre que, consoante aponta Lorena Miranda, deeerabservados os demais parametros implicitos
constantes do ordenamento juridico patrio — ossqagigem do “intérprete e aplicador, no seu labor
hermenéutico-construtivo, a consideragdo da redgidéstematica em que inserida a norma, em busca do
correto delineamento de seus contorno€orivengdes processuais e poder publicdBalvador:
Juspodivm, 2016, p. 248).

" Nesse sentido, Antonio do Passo Cabral assim essetA clausula geral, somam-se todas as
exigéncias formais que o legislador expressamerggilp para cada regramento setorial, para cada
negécio juridico especificamente tipificado. Faaise a tarefa do intérprete e aplicador porque pa
além da regulacédo tipica, acrescentam-se ao centi®lvalidade os parédmetros contidos na prépria
clausula geral” (CABRAL, Antonio do Pasgoonvencdes processuaiSalvador: Ed. Juspodivm, 2016,

p. 330).

2 CABRAL, Antonio do PassdConvencdes processuai$alvador: Ed. Juspodivm, 2016, p. 330.

> NOGUEIRA, Pedro Henriquéegdcios juridicos processuaisSalvador: Juspodivm, 2016, p. 238.
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sua condicdo de vulneravel devera ser determinadadgp da andlise das clausulas
convencionadas, eis que a negociacdo processualséum meio a disposi¢do do réu
para exercer o seu direito de defesa.

Em outras palavras, a propria convengcao pode SEIRID recurso para garantir
ou aumentar os direitos do acusado, através dauagin do procedimento ao caso
concreto e da disposicdo de posicdes processuais.sKuacido, por exemplo, da
supracitada “calendarizagéo” que ocorreu na AcawmlP® 470: em que pese ter sido
fruto, naquela circunstancia, de imposicédo unigtdo magistrado, a medida apenas
assegurou o exercicio ao contraditorio e amplasdefl®s acusados, eis que puderam
acompanhar a realizacdo das diligéncias.

Ao mesmo passo, existe uma tendéncia legislativadambito do Direito
Processual Penal quanto ao dever de assisténaiicagaridica do acusado na
celebracdo de negdcios processuais, a exemplot.dd°ag6° da Lei n°® 12.850/2013
(“Lei do Crime Organizado®f. A razdo de ser do limite negocial imposto pelo
legislador reside na importancia do bem jurididelado na esfera penal, qual seja, a
propria liberdade do infrator, cuja vulnerabilidatgii € normalmente presumida.

Acreditamos que o correto seria 0 entendimentoodispno Enunciado n° 18 do
Forum Permanente de Processualistas Civis, cuggdedé no sentido de que haveria
indicio de vulnerabilidadenas situagbes em que a parte firma acordo pramessm
assisténcia técnico-juridica, devendo a manifestagdvontade ser consciente e livre,
sob pena de nulidade do quanto pactuado. Isso @di@res como o nivel de
compreensao do acusado e as clausulas pactuadesg@cio juridico podem ditar a
hipossuficiéncia no caso concreto.

Todavia, em que pese ndo nos filiemos ao entendimeé® que existe uma
presuncdo de vulnerabilidade considerada em absti@informe a disposicéo
mencionada da Lei do Crime Organizado, deve-seidenas a realidade legislativa do
Direito Processual Penal, cuja orientacdo estéioglada ao conceito de defesa técnica,
sem a qual o processo sera nulo. Assim, o assesswi@ juridico do acusado, atraves
de um defensor legalmente constituido, constituismen limite de aplicacdo das
convencdes processuais no Processo Penal.

No que tange aos principios materiais e procesgeaiais, an dubio pro reo

"uArt. 49, (...). § 8 O juiz ndo participara das negociagdes realizadtie as partes para a formalizagdo

do acordo de colaboracéo, que ocorrera entre gatdede policia, o investigado e o defensor, com a
manifestacdo do Ministério Pablico, ou, conformeaso, entre o Ministério Publico e o investigado ou

acusado e seu defensor”.
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deve ser interpretado de forma conjunta camaubio pro libertate segundo o qual, na
davida, melhor interpretar da maneira que conaeéiziberdade de negociacdo das
partes, ressalvadas eventuais regras restritivantradas no ordenamento juridieo (
g.art. 114, CC/20025. Dessa forma, quando o juiz exercer o seu podeouigole sob
as negociacles, cabera a ele decidir, em caso ddadsempre pela validade do
negocio, interpretando-o da forma mais benéficacasado.

O Enunciado n°® 404 do Férum Permanente de Prodissasi&Civis dispbe que
“nos negocios processuais, atender-se-a mais ancéde consubstanciada na
manifestacéo de vontade do que ao sentido litarahduagem”. Deve-se, entéo, buscar
privilegiar a vontade do acordo em face do sertidml/gramatical da negociacao

Em relagdo ao principio da individualizacdo da pefeve-se lembrar que as
negociacdes mistas, de cunho material e process@alyiolam o seu conteudo, mas
sim homenageiam, considerando que eventuais reslug@@ena ou demais benesses
legais serdo convencionadas de acordo com o caanpemto individual do sujeito que
negocia aspectos procedimentais e posi¢oes jusidicque ndo serd dado a quem age
de modo diverso. Ainda quanto aos principios matepenais, o direito ao siléncio do
acusado é plenamente disponivel, podendo delerdspéu discricionariamente de
maneira unilateral, que se dir4 bilateralmente eoownado, de modo que ndo ha
violagao nos casos de convengdes mistas.

Ademais, no momento da interpretacdo dos negogiosegsuais, dever-se-a
levar em conta a boa-fé e os costumes, também adénse alcancar a melhor
compreensdo do quanto pactuado entre os celebfan@emo dito, havendo
disposi¢cbes ambiguas ou contraditorias, deverdeapnetacdo casuistica ser feita de
modo mais favoravel possivel ao réu, haja vistabess juridicos envolvidos no
Processo Penal. Cabe, entdo, um exame concretpriguegie a solucéo consensual
dos conflitos, a boa-fé processual e a cooperag@e es sujeitos.

Outra diretriz basilar para a aplicacdo dos negdciddicos processuais atipicos

S DIDIER JR, FredieCurso de direito processual civil Salvador: Juspodivm, 2015, v. 1, p. 387

® Nesse sentido, encontra-se a norma presente .nbl@rdo CC, segundo a qual “nas declaracées de
vontade se atenderd mais a intengdo nelas consaiasta do que ao sentido literal da linguagem”.

" No que tange & boa-fé processual, afirma AntonidPdsso Cabral que “A prestacdo adequada de
informacdes, com clareza e precisao, € também nigéneia cooperativa que remete a cognoscibilidade
do conteddo dos acordos e a previsibilidade dowdnassumido” Convencdes processuaisSalvador:

Ed. Juspodivm, 2016, p. 318). Essa €, inclusivea utas grandes marcas do processo civil
contemporaneo, como pode ser analisado do prdptio tlo novo diploma processual (arts! 8°6%’ do
CPC/2015). Caberé ao juiz fazer o controle no casareto de acordo com a cooperacao e a boafé, afi
de estabelecer o equilibrio e a paridade de arampattes no processo.
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no Direito Processual Penal diz respeito a vedagdisposicdes que tratem de matéria
de reserva legal. Nesse sentido, ndo podem odosujgiocessuais. g. celebrarem
convencao processual que estabeleca normas gerg@sckesso e julgamento quanto
aos crimes de responsabilidade do Presidente dalbRsm considerando que a
CF/1988, no paragrafo unico do seu art. 85, atriblifuncdo exclusivamente ao
legisladof®.

Da mesma forma, a invalidade dos acordos processps criem espécies
recursais, apontada por Fredie DidieP & Antonio do Passo Cabtaltambém possui
aplicacdo no ambito do Processo Penal. Assim, mAafigura possivel que os
celebrantes acordem pelo estabelecimento de novliskade recursal, ainda mais
considerando que, havendo negécio juridico nesstdeg estar-se-ia vinculando o
Poder Judiciario a apreciacédo de novo tipo de secur que influencia diretamente nas
questdes de politica judiciaria.

Outra questdo importante diz respeito aos negopiosliicos processuais
previstos tipicamente no CPC/2015 que sao trazigms o ambito do Direito
Processual Penal de maneira atipica. Nesses eadosjtacdes processuais civis gerais
da convencéo tipica devem também ser levadas esideoaicdo no Processo Penal.

E o caso, por exemplo, de negocio juridico procdsgue trate de eleicdo de
foro nas acles penais de iniciativa privada. O&#t.81° do CPC/2015 dispde que a
convencao sobre foro “sé produz efeito quando eorg# instrumento escrito e aludir
expressamente a determinado negocio juridico”. Dewsma, deve o negocio
processual penal respeitar os mesmos limites posviexpressamente no referido
dispositivo processual civil.

Em que pese nao se tratar de conteudo eminenteprecessual, vale também
0 registro de que este trabalho ndo coaduna cameadimento de que seria possivel a
celebracdo de negdcios juridicos (de direito mal)eque criem tipos penais, haja vista
ser matéria de reserva legal. Assim, sdo nulasspegices em acordos de colaboracao
premiada (e demais negociagfes) que criminalizerduta fora das hipéteses previstas

pelo legislador, sob pela de violag&o ao dispostarh 5°, XXXIX da CF/1988.

8 «Art. 85. Sdo crimes de responsabilidade os am#rksidente da Republica que atentem contra a
Constituicdo Federal e, especialmente, contry:Raragrafo anico. Esses crimes serdo definidoteem
especial, que estabelecera as normas de procgdgaraento”.

" DIDIER JR, FredieCurso de direito processual civil Salvador: Juspodivm, 2015, v. 1, p. 388.

8 CABRAL, Antonio do PassdConvencdes processuaiSalvador: Ed. Juspodivm, 2016, p. 316.

8LuArt. 5. (...). XXXIX - ndo ha crime sem lei anterior que o defi nem pena sem prévia cominagéo
legal”.
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No mesmo sentido, ndo é dado as partes, no ambwatesso Penal, a criacdo
de sancoes distintas daquelas previstas no rdlpega o eventual descumprimento das
clausulas acordadas, entendendo-se aqui peladabitiilade do quanto disposto no
Enunciado n° 17 do Férum Permanente de Procedasali#is? ao Direito Processual
Penal, haja vista que eventual inadimplemento iric&bbre a prépria liberdade do réu,
cujo direito constitucional lhe é assegurado. Asdiavendo o descumprimento do
acordo processual, devera o processo seguir gtsaomum.

Imagine-se determinada negociacdo que preveja,asm de descumprimento
das clausulas pactuadas, a imposicao imediatardeativa de liberdade. O que se
estaria fazendo, em verdade, seria tipificar oimptbmento do réu, impondo-o uma
pena imediata sem que tenha sido ele submetido &@mwesso Penal. Assim, o
magistrado, quando da atuacédo jurisdicional derglentdevera decretar a invalidade
disposicédo em questao.

Por fim, propomos como limite a vedacdo de celéwale negdcios juridicos
processuais cujo objeto viole norma cogente qusevarbre as garantias do acusado. Se
o autorregramento da vontade sofre reducao not®irencessual Civil, que se dird no
campo do Direito Processual Penal. Assim, deversemh mente que 0 proprio processo
€ uma garantia do acusado frente ao poder purdtivRstado-acusador, de modo que
ndo se pode limitar os direitos constitucionalmeméxistos ao réu da acao penal.

Exemplifica-se com a hipotese de convencao proaessie contenha clausula
onde o acusado abre mao de qualquer defesa tégsaicaurso do processo. Ora,
atentaria ela frontalmente com a norma constit@igrevista no art. 5° LV da
CF/1988, segundo a qual sao assegurados ao aciessadotraditério e ampla defesa,
com 0S meios e recursos a ela inerehtBl® mesmo sentido, eventual disposicao que
crie modalidade de prisdo preventiva para alémhijasteses do art. 313 do CPP é
substancialmente invalida, eis que violaria ndo siireito a liberdade e a dignidade da
pessoa humana, como também afetaria diretameptditisas judiciaria e de seguranca
publica, acarretando na (ainda maior) superlotalgBocomplexos penitenciarios e na
atuacao jurisdicional.

Conclui-se, entdo, que as possibilidades de negfirisdo infinitas e os limites
apontados as convencgdes realizadas no ambito tlonaisprocessual civil também
poderdo, na medida do possivel, aqui ser aplicadasendo sempre haver

82 Dispde o referido enunciado que “As partes podemmegdcio processual, estabelecer outros deveres e
sanc¢@es para o caso de descumprimento da convencao”
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compatibilizacdo com a sistematica propria do Bor&rocessual Penal. Mais uma vez,
ressalta-se que 0s parametros aqui expostos sémerde ilustrativos, cabendo a
doutrina e a jurisprudéncia pormenorizar as regesplicacdo, privilegiando sempre

uma analise casuistica em relacdo a vedacdestabstrae consideradas.

7. CONCLUSAO

Ao final do exposto, € possivel apresentar as s&ggiconclusdes, sem prejuizo
de demais ilagcbes ja expostas ao longo do texto:

b) A adocdo da Teoria dos Fatos Juridicos seguruite® de Miranda se
justifica na possibilidade de separacdo entre mutodofatos e o mundo juridico. Fato
juridico é, entdo, a incidéncia de uma norma joaidiobre o suporte fatico, fazendo-o
adentrar no campo juridico.

c) O negécio juridico processual é definido comto fauridico de carater
voluntario. O seu suporte fatico estd inserido emawnorma processual, havendo a
possibilidade de os sujeitos escolherem categuoridiga ou o conteudo eficacial do
acordo. Sao objetos da convencao processual ostesgeEocedimentais e as posicdes
juridicas processuais titularizadas pelos celebsant

d) O Cddigo de Processo Civil consagra, em seul@ft, a clausula geral de
negociacao atipica, possibilitando as partes é@éo de acordos processuais além
das modalidades tipicas previstas na legislacao.

e) A existéncia de dialogo entre os diplomas psss civil e penal encontra
guarida no préprio Codigo de Processo Penal, segomglal, em seu art. 3°, admitira a
lei processual interpretacfes extensivas e ana®gi®© intercambio de conceitos
fundamentais entre os ramos da ciéncia deve séamudstio para que haja o
desenvolvimento do sistema juridico como um todo.

f) Ja& existem no sistema juridico processual pdmpbteses tipicas de
convencdes processuais, tanto no ambito das aedesspde iniciativa privada (art. 73
do CPP) quanto nas ac¢0es penais de iniciativaqai@rt. 477 do CPP).

g) Nao ha incompatibilidade entre os negdcios jooil processuais atipicos e 0
Direito Processual Penal, podendo haver a aplicag@dgica das modalidades
tipicamente previstas, quanto da clausula gerakegeciacédo presente em seu art. 190.

m) S&o limites ao poder de negociacao das paytagoropria clausula geral de

negociagdo (art. 190 do CPC/2015); ii) a interpretacéo dim dubio pro reoem conjunto
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com oin dubio pro libertateiii) os costumes e os deveres de boa-fé processual e de
cooperagdo entre os sujeitos; IvV) matérias de reserva legal; v) a impossibilidade de
criacdo de sangdes distintas daquelas previstas no sistema juridico processual penal; e
vi) a necessidade de observancia as normas cogergefragem sobre direitos e
garantias do acusado.

n) Os parametros de aplicacdo expostos neste habdlo sdo exaustivos,
devendo o 6rgéo jurisdicional, quando do controle equisitos de existéncia, validade
e eficacia, privilegiar o exame concreto e castdsto invés de optar por vedacdes

abstratas que limitem excessivamente o exercicautinregramento da vontade.
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