UM DIALOGO POSSIVEL ENTRE MARGARET MEAD

E SIMONE DE BEAUVOIR !

Cecilia M. B. Sardenberg

Em 1949, ainda no dificil e conturbado clima do-gdsrra, foram publicadas duas
obras dedicadas a analise das relagBes sociais estrsexos escritas por autoras que
desbravaram novos caminhos para mulheres no mumdedtual da época. Em Paris, na
Franca, a filésofa existencialista Simone de BemuaocavaO Segundo Sexa@ao tempo em
que, nos Estados Unidos, publicavahdacho e Fémeala renomada antropdloga americana
Margaret Mead.

Nesse mesmo ano (1949), aconteceu também um em¢out‘quase- encontro”) entre
as duas -- 0 Unico do qual se tem noticia. Quenfat@sobre o episddio € o ndo menos famoso
antropdlogo, Claude Lévi-Strauss, no contexto deeeista publicada ee Perto e De Longe
(1990). Ali, conta ele que, tendo retornado a €aatlepois dos anos de exilio passados em
Nova lorque e estando na época ainda a servicoodm aiplomético francés, viu-se na
obrigacdo de recepcionar Margaret Mead por ocatddseua visita a Paris. Resolveu, entdo,
“arriscar-se” a “reunir a ‘First Lady’ da vida @éléctual americana, com a ‘First Lady’ da vida
intelectual francesa,” oferecendo uma pequena hagesn a elas. Entretanto, acrescenta ele
com ironia: “Elas n&o se dirigiram a palavra! (Cgda uma ficou num canto da sala, rodeada
por sua corte” (LEVI-STRAUSS; ERIBON, 1990, p.22).

Passados mais de 50 anos desse estranho episdglif@te, num momento em que nos
reunimos para comemorar o cinquentenario de pulcaleO Segundo Sexe ca estou eu
viajando no tempo e no espaco tentando pensar oania diferente, quem sabe até mesmo
um debate, entre essas duas “grandes damas” niemaxgMargaret Mead, vestindo uma de suas
longas tunicas e apoiando-se no seu famoso cagaedsenta a minha direita para falar de
machos e fémeas, sexos e temperamentos; Simoneadedd, com 0s cabelos presos sob um
eterno turbante de seda, toma a cadeira a esquetdasempre pendeu para a esquerda — e
recusa-se, como sempre, a ser apenas um “segexab sAh! Quem néo pagaria para té-las
aqui conversando conosco?

Sou levada a embarcar nesses devaneios, dentos ¢amtos motivos, pela surpresa,
sendo espanto, diante da antipatia mutua e doslarestrelato” supostamente assumidos por
elas naquela homenagem -- se é que podemos acneditanaldosas insinuacbes de Lévi-
Strauss. Nao quero chama-lo de mentiroso, masg teaminhas duvidas: as atitudes que ele
atribui as nossas duas damas destoam completamdentpie se sabe sobre elas. Sendo
vejamos:

! Trabalho apresentado originalmente ao V Simpésiam® de Pesquisadoras (es) Sobre Mulheres e
Relacdes de Género, realizado em outubro de 190NedM/UFBA, e publicado em na coletandan



Num recente coléquio realizado em Paris em comegéoraos 50 anos @@ Segundo
Sexo,multiplicaram-se testemunhos de que o “estrelatoica subiu a cabeca de Simone de
Beauvoir: muito ao contrario, em todos os depoimentssaltou-se sua acessibilidade e
simplicidade no tratb. Da mesma forma, fala-se de Margaret Mead como “eeiabridade”
que se recusava a agir como’td&tu prépria testemunhei ser este o caso quan@oados antes
do seu falecimento (em 1978), tive a oportunidsslpaksar um dia em sua companhia. Ela foi
extremamente atenciosa e solicita comigo emboracasido, eu ndo passasse de uma mera
estudante de graduacdo em antropologia. Nao ppe#, acreditar que, a excecao talvez de
dificuldades idiomaticas, elas se negassem a @ialog

A bem da verdade, ndo se tem noticia de nenhumxia@acdo entre Margaret e
Simone, de nenhum encontro posterior a tal “homemagtampouco de referéncias, uma em
relacdo a outra, em suas obras publicadas. Notentkendo suas autobiografias e contrastando
suas obras, é dificil resistir a tentacdo de cdlasdrente a frente num debate. Afinal, se tratam
de duas mulheres que, ndo apenas romperam consrdoggadrdes impostos pelas ideologias
de género entdo vigentes — que de fato inventatem gidas -- como também procuraram
falar,cada uma a sua maneijras mulheres de sua época.

Note-se que friso aq@iada uma a sua maneijrpois, como se sabe, enquanto Simone
trouxe uma mensagem libertadora, destacando-se goraalas principais autoras feministas de
todos os temposMacho e Fémeae Margaret Mead foi alvo de severas criticas festas,
sendo ainda hoje considerada uma das obras respmgiela propagacdo da “mistica
feminina” (FRIEDAN, 1963; LEACOCK, 1981; REEVES940). Mais importante, quando
contraposta &exo e Temperamentivabalho pioneiro na problematizagéo das idedédade
género escrito por Margaret Mead uma década antegjue abriu caminho para que Simone
afirmasse mais tarde, "ndo se nasce mulher, ta'matgher’--Macho e Fémetem sido visto
como um retrocesso, tanto no pensamento de Margaaeto para as lutas feministas. O que
certamente torna ainda mais oportuno e pertinetiteliar um dialogo entre elas.

VIDAS E OBRAS
Antes de dar-lhes diretamente a palavra para @esedefendam seus pontos de vista,

creio ser fundamental apresentar nossas debateflliragie se segue, portanto, retraco alguns
momentos de suas vidas que, de uma forma ou d&, oefietiram-se em suas obras e tiveram

Didlogo com Simone de Beauvoir e Outras Fataganizado por Cecilia Sardenberg, Alda Britto da
Motta e Marcia Gomes. Salvador, Bahia:NEIM/UFBAQQQp.75-107.

2 Tal qual afirmou Andrée MICHEL (1999:1“ Malgré sa célébrité, Simone de Beauvoir ne s'enieraa dans la
tour d'ivoire du succes et de l'autosatisfactiann&toriété ne lui était pas montée a la t&bescendre dans l'aréne et
manifester avec des personnes de toutes originest&jories sociales pour promouvoir les causedlgwoulait
défendre ne la rebutaient pas. Dans les luttesualieg elle participait, elle se montrait simplealeureuse et fidéle
a ses engagements et aux personnes, ce que jeerésusile concept de "loyauté

3 A prépria Eleanor Leacock que, de outra feita, péiopou criticas severasviacho e Fémeafez questdo de falar
de Margaret Mead com admirac&o por sua simplicidad®largaret Mead forcefully cut through the fahdistance
generally maintained between faculty and studeptsdiding open houses that were truly open. We ktreaw if we
took an ‘unimportant’ person to meet her, she wawdtisettle for mere perfunctory recognition, buid give that
person earnest friendly attention. In handling pr@fessional life, Mead contradicted the hierazahpattern that
plagues the academic world whereby one ‘takestitayuthe people below one in status while compggetiith those
on the same level and currying favors with thosevab She not only liked helping and learning frpeople, but she
also knew that the foundation one builds in onetfgssion by so doing is a lasting and solid ofieEACOCK,
1981, p.10-11)



consequéncia para outras mulheres da época. CGowar&adiante, apesar das divergéncias em
perspectiva, as trajetdrias de Simone e Margéiveram pontos em comum -- inclusive no
gque tange as suas origens. Ambas eram, por asgim siénhoras de “fino trato”, de familias da
classe média alta, que se recusaram a enquadnasseadroes ditados para mulheres da sua
estirpe.

Nascida em 9 de janeiro de 19081doarrondisementem Paris, onde viveu pela maior
parte da sua vida, Simone de Beauvoir era a filag welha de uma familia assumidamente
burguesa, embora empobrecida durante a Primeiradsuessim mesmo, Simone e sua irma
mais nova tiveram uma baba a quem muito estimavastuglaram n€ours Adeline Desjrum
colégio particular, tradicional, catdlico, s6 pameninas. Seu pai, Georges Bertrand de
Beauvoir, era advogado; um homem bastante cosn@pple amava o teatro e a literatura e se
professava agnostico. Em contraste, sua mae, ksan(®rasseur) de Beauvoir, dedicada as
“prendas domésticas”, vinha de uma familia de beings de Verdun, bastante conservadora.
Por isso mesmo, a educacdo de Simone foi em gnaed@a rigida, tradicional. Sua méae,
“provinciana” e moralista, censurava tudo que Hwdéi liam, chegando a grudar paginas de
livios que nfo achava apropriadas para suas mehiAgemais, impunha-lhes com rigor a fé
catdlica, imposicao essa que surtiu efeito comtr@&os 15 anos, Simone acabou por rebelar-se,
renunciando a qualquer religido e tornando-se digad® que estremeceu seu relacionamento
com a mée por grande parte da sua vida.

Diferente de Simone, Margaret Mead teve uma edocdizstante liberal: pode
inclusive desfrutar de total liberdade de escokaiha religido. Escapou, ainda, da rigidez e
disciplina das escolas primérias, posto que a i@améo acreditava que confinar criangas em
uma sala, por longas horas, fosse a melhor formeddeéa-las. Segunda ela propria afirmou:
“Eu fui criada na minha prépria cultura duas geeacd frente da minha época” (MEAD, 1972,
p.2).

Com efeito, sua mae, Emily Fogg Mead, ao contrdeoméde de Simone, era uma
mulher “moderna”, umasufragette declarada, dedicada as causas sociais. Formada pel
Wellesley Collegeem Massachusetts, lecionou por alguns anos argesngtessar na
Universidade de Chicago, onde defendeu uma tessoemlogia sobre familias de imigrantes
italianos na Nova Jérsei. Entretanto, o casamemsubsequente nascimento de cinco filhos
impediram-na de seguir carreira, fato que foi sempotivo de ressentimentos. Tornou-se,
assim, a maior incentivadora das filhas para quedassem e seguissem uma carreira
profissional.

Edward Mead, o pai de Margaret, também apoiavdhas fnesse sentido, ainda que em
menor medida. Como sua mae, ele era cientistalsaeguindo carreira académica como
professor de economia n&harton School of Finance and Comment® Universidade da
Pennsylvania. Segundo afirmou Margaret:

“Eu sou filha de cientistas sociais que estiveramfynda -- embora diferentemente--
preocupados com a situagdo do mundo. Para mincrigela para me tornar uma mulher que
pudesse viver com responsabilidade no mundo comtigmeo e estudar para ser uma antropéloga
consciente de sua propria cultura, foi quase a mestisa” (MEAD, 1972, p.2).

4 "A inconveniéncia tinha em meu espirito uma @agmbora extremamente vaga, com outro enigmas ®@hias
proibidas. As vezes, antes de me entregar um limeonae prendia algumas folhas com um alfinete" (BZAUR,
1959, p.77).



Margaret Mead nasceu em 16 de dezembro de 190iHadecde Philadelphia (estado
da Pennsylvania), mas passou a sua infancia moramddiferentes cidades dos arredores.
Como filha mais velha e dado o fato de que suatardava concluir o curso de doutorado em
sociologia, Margaret, desde pequena, viu-se regpehpelo cuidado dos irmaos menores e por
tarefas domésticas. Por isso mesmo, ela aprecewaomentos que tinha para si: adorava ter
tempo e espaco para ficar sO e dedicar-se a leitura

Esse sentimento era compartilhado também por Sintembora exercendo controle
sobre o que a filha lia, seus pais incentivarammnaleitura, ndo poupando esforcos (e
economias) para oferecer-lhe acesso ao que evagain boa literatura:

“Fora dos meus estudos, era a leitura a coisa mgsrtante de minha vida. Mamae era
assinante, agora, da Biblioteca Cardinale, na Prac@uflice. Uma mesa sobrecarregada de
revistas ocupava o centro de uma grande sala de smdrradiavam corredores atopetados de
livros. Os interessados tinham o direito de paspeareles. Experimentei uma das maiores
alegrias de minha infancia no dia em que minha m&ecomunicou, que me oferecia uma
assinatura pessoal. Plantei-me em frente da pratetservada as obras para a juventude e na
gual se alinhavam centenas de volumes: Tudo isseug disse a mim mesma, transportada. A
realidade ultrapassava meu sonho mais ambicios@-sé diante de mim o paraiso, até entédo
desconhecido, da abundandiBEAUVOIR, 1959, p.66-67).

Sem duvida, essa paixao pela leitura trazia bosigitaglos na escola: tanto Simone
quanto Margaret foram alunas exemplares, destacsnd®mpre entre seus colegas. Com
apenas 16 anos e ja tendo concluido o curso s&tonth sua cidade, Margaret rumou para
Chicago para ingressar na Universidade de DePaptauQdepois, pelo Barnard College em
Nova lorque, onde graduou-se em psicologia. Logseguida, ingressava na Universidade de
Columbia para cursar o mestrado, desenvolvendodiseartacdo que, tal qual o fizera sua mae,
concentrava-se no estudo de familias de imigrataiésnos.

Foi durante o mestrado, na Universidade de Columbize Margaret teve a
oportunidade de cursar uma disciplina de antrof@logm Franz Boas e sua assistente na
época, Ruth Benedict. Isso ocasionou um viradaice de Margaret. Gostou tanto do curso
que, embora recebendo varios convites para lecfsienlogia, decidiu por doutorar-se e seguir
carreira na antropologia. Para tanto, bastou apBugis Benedict dizer-lhe: “Tudo que o
Professor Boas e eu podemos lhe oferecer é trabedina questdes de grande importancia”
(MEAD, 1972, p.60).

Ao contrario do que possa parecer, essa mudangandgara o outro campo do saber
nao implicou no abandono da sua formacdo antefdentificando-se com a linha de
pensamento de Boas e Benedict, Margaret dedicaosestudo da relacdo entre cultura e
personalidade numa perspectiva transcultural. Tesa) assim, uma das principais fundadoras
da antropologia psicoldgica, inaugurando na antogi® o estudo comparativo de préticas de
educacéo e do cuidado com criangas, sempre deanma novadora.

Esse caminho foi trilhado jA& em sua tese de dodwordefendida com louvor no
Departamento de Antropologia da Universidade dei@bla em 1924. Contudo, foi a partir do
trabalho realizado nas ilhas de Samoa, no Padfitpoiniciado no ano seguinte, que Margaret
deu o seu primeiro grande passo nesse sentido.andoque ali permaneceu, estudou o
quotidiano de meninas e adolescentes em duas ctades distintas, procurando entender
como tal vivéncia se comparava a dos jovens anmersce0s resultados foram discutidos em
Coming of Age in Sampabra publicada originalmente em 1928, que aloanga@cesso
imediato entre o publico americano — e n&o por poNesse livro, Margaret “desnaturalizou” a



adolescéncia ao sugerir que — ao contrario do gofenam as autoridades -- os problemas
vivenciados pelos jovens americanos tinham muitoase ver com os horménios do que com
questdes de ordem sociocultural.

Foi ainda com Samoa que Margaret ndo sé inicioulsnga carreira comdield
ethnographer mas, o que € mais importante, desbravou novosnbam para que outras
mulheres a seguissem. Com apenas 25 anos de eéladejmou em lancar-se sozinha numa
longa viagem por mares até entdo pouco navegadasyoeres ocidentais e, mais que isso, foi
viver sozinha entre “tribos primitivas”, rompendssen com os tabus e amarras impostos as
mulheres da época, antropdlogas ou néo.

Sem davida, as conquistas de Simone ndo foram nadaciosas e desafiadoras: ela
também inventou uma nova histéria para si, de gs®ia para outras mulheres. A comecar
por sua determinagdo em tornar-se uma intelectogiando para as jovens francesas da
burguesia se oferecia apenas casamento e maternidade optar pela filosofia, area do saber
ainda hoje hostil as fémeas da espécie.

“Eu resolvera, ha muito, consagrar a vida aos linalsantelectuais. Zaza escandalizou-se um dia,
declarando, provocante: ‘Por nove filhos no munoomo fez mamae, é tdo importante como
escrever livros.” Eu ndo via denominador comumeedtis destinos. Ter filhos, que por sua vez
teriam filhos, era repetir ao infinito o mesmo &efrtedioso. O sabio, o artista, o pensador
criavam um mundo diferente, luminoso e Alegre em mudo tinha sua razdo de ser. Nele é que
eu queria viver; estava resolvida a conquistar imgar” (BEAUVOIR, 1959, p.129).

Simone fez tal escolha ainda durante o curso sécianab Colégio Adeline Desir, onde
destacou-se como aluna exemplar, acumulando prgraidedo o curso. Assim, em 1925, com
apenas 17 anos, ela ingressava na prestigiadar®e;bgalgando ali também todas as etapas da
formac&o universitaria com brilhantismo e concloisgéu curso com uma tese sobre Leibniz.

Foi mais ou menos nessa época que Simone conheartPaul Sartre, iniciando-se,
nos bancos da Sorbonne, um relacionamento emseqgele duraria pelo resto de suas vidas.
Simone nos fala com entusiasmo e paixdo sobre ongnccom Sartre e 0 inicio desse
relacionamento:

“Sartre correspondia exatamente aos meus sonhagiidee anos: era o duplo, em quem eu
encontrava, levadas ao extremo, todas as minhaiasn&om ele, poderia sempre tudo partilhar.
Quando o deixei no principio de agosto, sabia queca mais ele sairia de minha vida”
(BEAUVOIR, 1949, p.311).

Essa aproximagéo entre os dois deu-se em 1928nhdquambos preparavam-se para
prestar seus exames para a catedra de filosoaa?amn dias juntos, estudando, saindo a noite
com outros colegas para se divertir. 1sso néo diimpgue obtivessem sucesso nos exames.
Ambos foram aprovados no concurso, e com dest&grae passou em primeiro lugar, Simone
em segundo, perdendo o primeiro lugar por apersd@sds um ponto.

Ao que tudo indica, perder para Sartre ndo insprgssentimentos em Simone; ao
contrario, para ela, era uma grande vitoria, ja @wensiderava intelectualmente seu superior.
Tal qual declarou: acerca de todos os autores, de todos os capitlpdrama, era ele quem
de longe sabia mais; limitavamo-nos a esCut@EAUVOIR, 1959, p.302).

Entretanto, conforme ressalta Maurice de Gandifias,exames Simone mostrou-se:



“ ...rigorosa, exigente, precisa e bastante técniel era a mais jovem na promotion. Apenas 21
anos, trés anos mais jovem que Sartre... Como deisbmos da banca, Davy e Wahl me
contaram mais tarde, néo foi facil decidir se daos o primeiro lugar a Sartre ou a ela. Se Sartre
mostrou grande inteligéncia e uma soélida, embona sempre exata cultura, todos concordaram
gue, dentre os dois, ela era o verdadeiro filosofdss examinadoras ficaram tdo impressionados
com a precisdo da sua expressao filosofica que qlesiam dar a ela o primeiro lugar.
Finalmente, eles decidiram da-lo a Sartre, porégier o normalien (estudante da Ecole Normal
Supérieure) e, além disso, estava fazendo o exaise segunda vez{GANDILLAC apud
WYATT, 1999, p.2)

Por certo, Gandillac esqueceu-se de acrescen&r ajimal, Sartre era o homem e
Simone mulher, o que, na época, com certeza, éeyesado bastante na deciséo final. Quanto
a Simone, tal possibilidade parece néo lhe terapasgela cabeca. Mesmo porque, disse ela:

“Nao lamentava por certo ser mulher; tirava ao @oitt, grandes satisfagdes disso... Esse
handicapdava a meus éxitos um brilhno mais raro do queestisdantes masculinos; bastava
iguala-los para me sentir excepciondBEAUVOIR, 1959, p.267-268).

Vale dizer que Margaret Mead também nunca recatheacpossibilidade de ter sido
“passada para tras” em virtude da sua condicad@med. Entretanto, apesar de toda a fama e
sucesso alcancado por ela entre o publico ameriddamaret, como outras antropologas de
sua geracao, nunca conseguiu um posto mais pertear@no docente nas universidades entédo
existentes. Na Universidade de Columbia, ondeoteei antropologia por mais de duas
décadas, nunca foi efetivada como docente. E, entboha-se associado ao Museu de Historia
Natural de Nova lorque desde recém-formada, perceaneomo assistente do curador do por
quase todo o tempo, s6 chegando a curadora mo®silhnos de sua vida.

Mas Margaret admite ter sofrido discriminacdo, per mulher, quando planejava sua
ida para Samoa. Franz Boas hesitou muito em mamdarmulher tdo jovem para tdo longe
estudar tribos primitivas, e os financiadores néon®straram promissores; foi o pai de
Margaret quem custeou sua viagem. Além disso, séega&, o antropbélogo Edward Sapir,
tentou dissuadi-la dizendo que ela faria melhmarfdo em casa criando filhos do que indo para
0s Mares do Sul estudar jovens adolesceBlasndo deixou por menos; respondeu-lhe com um
poema’

N&o custa observar que, a essa época, MargargtBjdaecasada com Luther Cressman,
seu primeiro namorado, com quem se casara logocamaduir o bacharelado em psicologia.
Tratava-se, porém, de um casamento pouco convecpg®io menos para a época. A comegar
pelo fato de que, contrariando os costumes vigeMesgaret ndo adotou o sobrenome do
marido. Além disso, pouco tempo depois do casamentther partiu para a Europa, para
cursar o Mestrado, enquanto Margaret seguiu par@&aonde permaneceu por mais de um
ano. Isso, é bom lembrar, na década de 20, o que e causado muitas sobrancelhas
levantadas... Na opinido de Margaret, contudcease de um casamento perfeito:

“Eu tinha 0 que eu pensava querer — um casamentocoqieastava bastante com o de minha
mae, um casamento no qual parecia ndo haver oligmara eu ser eu mesmgMEAD, 1972,
p.123).

5 “Measure your thread and cut it/To suit your ligam,/Stitch the garment tightly, tightly,/And leavo room for
dream.../Head down, be not caught looking/Whereghtess wild geese fly..(MEAD, 1972, p.11).



Nao obstante, esse “casamento perfeito” ndo dunauwito tempo. Na volta de Samoa,

a bordo do navio, Margaret conheceu o antropélagsiraiano Reo Fortune. Pouco tempo
depois, Margaret divorciava-se de seu primeiro dead, no ano seguinte (em 1928), partia
outra vez para o campo. Desta feita para a Manil@va Guiné), ao lado de Reo Fortune com
quem veio a casar-se a caminho, na Australia.

Essa estadia em Manu, onde Margaret dedicou-ssetadoedas praticas nos cuidados
com criangas, resultou no livi@rowing Up in New Guinegyublicado pela primeira vez em
1930. No ano seguinte, Margaret e Reo embarcavaamente para a Nova Guiné. Passariam
ali mais dois anos, estudando primeiro os Arapeshaontanha, depois os Mundugumor e, por
fim, os Tchambuli, povos que acabaram entrandogaistoria dos estudos feministas.

Com efeito,Sexo e Temperamentdruto desse estudo, permanece um classico nesse
campo de estudos. Trata-se, como se sabe, de umgrprtentativa de problematizacdo das
identidades sexuais a partir de uma perspectivgpamativa, transcultural, que nos permite
vislumbrar a construcdo social do masculino e feminMais precisamente, nesse trabalho,
Margaret procura demonstrar o papel da cultura etido da estandirzacdo de tipos
temperamentais e na modelagem de individuos — lomemulheres -- de acordo com um
determinado tipo ou tipos ideais, que podem valgauma sociedade (ou cultura) para a outra.
Assim, Margaret argumenta que, enquanto para adamb@ Arapesh o temperamento ideal é
aguele tido nas sociedades ocidentais como “natardé feminino”, entre os Mundugumor
ocorre 0 inverso, ou seja, tem-se como ideal o ¢eampento que identificamos como
“naturalmente masculino”. J& no caso dos Tchamberi-se dois temperamentos ideais, um
para homens, outro para mulheres. O curioso € gseseemperamentos sdo exatamente o
reverso da medalha das sociedades ocidentais. ufasgpalavras, entre os Tchambuli, o
temperamento ideal para os homens é aquele queassrs as mulheres — passivo, receptivo --
ao tempo em que o temperamento ideal feminino élaague se espera dos homens ocidentais
— agressivo e dominante, por exemplo. E, pois, base nessas observacdes que Margaret
conclui:

“... ndo temos mais bases para falar desses aspgirimomportamento como sendo determinados
pelo sexo... O material estudado sugere que poddim@sque muitos, se ndo todos, os tracos de
personalidade que identificamos como masculinoesnirfino sdo tdo determinados pelo sexo
guanto as vestimentas, maneiras ou o tipo de chgpéuuma sociedade a um determinado
periodo designa para cada se{dEAD, 1968, ps.259-260).

Por certo, hoje é facil reconhecermos nessas usie$ que Margaret falava giénero
Mas suas afirmativas eram certamente bastanteuawobrias para os anos 30. Tanto, alias,
que lancou-se uma “cortina de fumaca” nas suaslusiies, encobrindo o problema central
tratado por ela: a desnaturaliza¢do das identidselasis. Preferiu-se, ao invés, fazer criticas as
“coincidéncias fortuitas” que Margaret pareceu @trew, questionando-se: nao seria
coincidéncia demais encontrar precisamente tr@sresl que se adequavam perfeitamente ao
modelo proposto? N&o estariamos apenas diant@aeuestdo deishful thinking ou deself-
fulfilling prophecy ou seja, de ver nas sociedades estudadas soamgiilie que se queria no
fundo encontrar?

Décadas mais tarde, em sua autobiografia, Margastaltaria que embora as
coincidéncias encontradas tivessem sido, de fattyifas --os dados recolhidos e registrados
em varias publicacdes estdo l& como confirmag&ams-eonclusdes oferecidas foram tanto fruto



das observagfes em campo, quanto dos intensof@®nilivenciados por ela, Reo Fortune e
Gregory Bateson na propria situacdo de campo.

Com efeito, a uma série de atropelos e dificiddadesperadas — impossibilidade de
chegar onde pretendiam, bagagem perdida, o péayleebde Margaret, intenso calor e nuvens
de mosquitos, entre outros problemas — somarags-gecompatibilidades entre o casal e entre
cada um e os povos que estudavam. Reo, de tengemagressivo, autoritario e impetuoso,
enfurecia-se facilmente com a passividade dos hemeapesh e a “mesmice” da vida na
montanha; ndo gostava dos Arapesh com quem Margar&tentificava. Ela, por sua vez,
achou insuportavel trabalhar com os Mundugumor ejaetanto apreciava. Nao suportava o
temperamento agressivo desse povo, sobretudo drmane que, tanto as mulheres quanto os
homens de 14, tratavam suas criancas. Além dReo, impunha uma divisdo sexual do
trabalho no campo na qual cabiam sempre para Marganto as tarefas ditas “domésticas”
quanto as mais tediosas do oficio de etnégrafo €gemplo, coletar genealogias). Margaret
cedia a seus caprichos, mas ndo sem ressentimentos:

. eu acreditava entdo — como ainda acredito e g1 € para termos um mundo no qual as
mulheres trabalham ao lado dos homens, um mundguemtanto homens quanto mulheres
contribuem com o que tém de melhor, as mulheregrdeaprender a ndo se renderem aos
caprichos masculinos, algo que elas fizeram corassgcenquanto era o papel da mulher, como
esposa, manter sua familia intacta ou, como amemégrtar seu amado{MEAD, 1972, p.189).

N&o foi, pois, por acaso que, ao chegarem ao Rk $ara estudar os Tchambuli, as
divergéncias entre o casal estivessem a ponto pled#x E, para piorar a situagdo, eis que
entra em cena Gregory Bateson — que ali ja se agardesenvolvendo seu trabalho de campo
entre os latmul. Ele ndo s6 se associa a Reo gakédrno estudo em curso, mas, como se
poderia prever, torna-se, rapidamente, o vérticaeirdenovo triangulo. Um tridngulo ndo so
amoroso, mas também entre sexos e temperamentsto®paue se debatiam nos trés metros
quadrados de uma sala improvisada no meio de wresta tropical. Resultado: antes mesmo
de sairSexo e TemperamentBeo saia da vida de Margaret, abrindo espaco qazaela
vivesse o romance com Gregory, iniciado no contiohmeriodo passado na Nova Guiné.

Em 1936, Margaret e Gregory se casam instalam-déande Bali, com o propdsito de
estudar o carater balinés a partir de novas meigida e técnicas de campo, notadamente, do
uso do filme e da fotografia. O produto desse trabde dois anosBalinese Character: A
Photographic Analysi$BATESON; MEAD, 1942), de autoria conjunta do casalnou-se um
classico da antropologia visual; € o primeiro thabague se aplica ao uso sistemético das
imagens no estudo da cultura.

Mas se, por um lado, o trabalho de Margaret e @yegm Bali, fez histéria na
antropologia, por outro, representou o fim da @éarde Margaret comdéeld ethnographer
pelo menos no que tocava a longas estadias no campdos principais motivos para isso foi
a eclosdo da Segunda Guerra Mundial; o outro, Zadireda mais pertinente, foi o nascimento,
em 1939, da sua filha, a também antrop6loga MatlgeCime Bateson.

Confessou Margaret que, com a vivéncia da matetajdzoncretizou um velho sonho:
ela sempre gostou de criangas. Cedo, porém, oscosédisseram-lhe que ela ndo teria
condicbes de levar uma gravidez a termo. Contudo,Nova Guiné, vivendo entre o0s
Mundugumor, decidiu-se a tentar ter um filho delquer maneira. Nas suas palavras:



“...quando fomos para Mundugumor, eu vi pela pnim&iez o que a recusa ativa as criangas
podia fazer de uma sociedade . (...) E assim enecei a ter esperan¢as — ndo muito
logicamente, mas como uma certa congruéncia emalcioque talvez eu pudesse ter um filho,
que talvez eu pudesse manejar as coisas” (MEALR,187245-246).

Sucessivas tentativas de concretizar esse desgjm-se interrompidas por abortos
espontaneos. Nao foi, pois, sem motivos que Margarabaria por valorizar a maternidade
como “destino da mulher”, reforcando, mesmo naencibnalmente, a imagem da mulher
“mae natureza”, central a chamada “mistica feminin€onforme aponta Betty FRIEDAN
(1963, p.134):

“A visdo que a mistica apropriou de Margaret Meadde um mundo no qual as mulheres,
simplesmente por serem mulheres e parirem, ganttariesmo respeito dado aos homens por
suas criativas realizagdes — como se possuir um éteseios obtivesse para as mulheres uma
gléria que os homens jamais poderdo conhecer, reaitora eles possam trabalhar a vida toda
para tanto’

Sem duvida, essa imagem de mulher salta ndo spatzisas déacho e FEmeaomo
também das colunas escritas mensalmente por Margara Redbook uma das principais
revistas dirigidas ao publico feminino americane damadas médias. Mas — € preciso ressaltar
-- tais colunas serviram também como veiculo ingueg para a disseminacdo, na sociedade
americana, das idéias de Margaret sobre préaticasatdas infantis “alternativas”, bastante
avancadas para a época.

De fato, contréria as praticas de maternagem emtfigoga, Margaret negou-se ao uso
da mamadeira para a filha, ndo aceitando tambérorithp horarios de alimentacéo rigidos,
recomendados pela pediatria americana. Optou, \&s,ipor seguir o exemplo das mulheres
Arapesh, amamentando a filha no seio e adaptando-pedprio biorritmo da crianga. Tornou-
se, assim, uma das principais precursoras do matintke retorno & amamentacao ao seio, que
difundiu-se nos anos 40 entre mulheres das canmaéldiss americanas. Para tanto, contribuiu
o fato dela ter, como pediatra de sua filha, @meado Dr. Benjamim Spock. Ele dobrou-se a
vontade de Margaret, acompanhando as suas expasiéna amamentacdo da filha e
difundindo os resultados nos manuais que guiarigaracdo de maes @aby Boom

Margaret baseou-se ainda na sua prépria vivéncienaternidade, para fazer ver a
outras mulheres que era possivel levar adiante wida profissional sem abdicar,
necessariamente, de uma vida em familia. Contustpjeeeu-se de admitir que isso s6 se
tornara possivel para ela por desfrutar de pgiok de classe que facilitavam a conciliacao
dessas duas vidas. Diferente da grande massa tergsitrabalhadoras, Margaret pode contar
com o apoio de uma governanta que encarregavasseutitados com a crianga, enquanto ela
dedicava-se as atividades académicas e ao seuhtrala museu. Além disso, ciente das
limitagcBes impostas as maes numa estrutura doraésix moldes da familia nuclear, Margaret
procurou organizar a familia em arranjos doméstateynativos. Até que a filha se casasse,
compartilhou residéncia e cuidado dos filhos cantnas colegas de profissdo, o que provou ser
fundamental para levar sua carreira adiante, satwetiepois que o casamento com Gregory
desabou e ela viu-se na condicdo de mae, chetardbdf.

Esse terceiro e ultimo desenlace na vida de Mardgawe como pano de fundo a
Segunda Guerra. Além de impor periodos prolongddaseparacdo entre o casal — Gregory era
cidadao inglés e foi obrigado a retornar & Ingtaterservico do seu pais — a guerra retardou,
ainda mais, o deslanchar da carreira profissioeabkgory. Enquanto isso, a de Margaret, ja
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consideravelmente adiante da dele, avancou em &ainata maior. Para fazer frente as despesas
da familia, Margaret aceitou trabalhar para o gmveamericano ao lado de Ruth Benedict,
ganhando destaque e projecdo em outros ambitostedtpanente, isso feriu o orgulho
masculino de Gregory. Em 1947, ele separou-se dgaviet e mudou-se para a Califérnia. La,
casou-se com outra e langou-se numa carreira ilengembra da renomada Margaret Mead.

Segundo a propria filha do casal, Mary Catherin@ BBON (1985), esse foi um golpe
sentimental do qual Margaret nunca se recuperopletamente. Em 1948, portanto, quando
Margaret debrucava-se sobre as paginddattho e Fémeaas feridas da separacéo ainda eram
bastante recentes. Sendo vejamos: teria sido Smelde ao acaso que Margaret retomou ali o
fio da meada iniciada co®exo e Temperamergaatorze anos antes, quando seu romance com
Gregory florescera? E por que agora uma quasevicdablta de pensamento, insistindo em dar
énfase as diferencas entre os sexos? Seria parggywgao ‘orgulho masculino ferido’ de
Gregory, que Margaret ressaltaria, Btacho e Fémeaos atributos bioldgicos, reprodutivos da
mulher, valorizando-os mais do que sua capacidaakevea?

Lancadas tais questdes, facamos aqui uma pausdandesMargaret para voltarmos a
Simone. Que possiveis caminhos, eventos e criss®g@ie estiveram por tras do tragadddde
Segundo SefoAté agora, chegamos apenas ao momento em quaeSar®artre se conhecem
e obtém a cétedra de filosofia na Sorbonne. Retasgpois, a partir dai.

Estamos, entdo, no inicio da década de 30, quegaoom os reflexos do impacto da
quebra da Bolsa de Nova lorque e o mergulho naderéepressao e vai terminar com a
segunda guerra mundial. Este serd um periodo ensiguone dedica-se ao ensino da filosofia
como professora de segundo grau em liceus em MarseRouen e, por fim, em PdtisSarah
Hirschman, uma antiga aluna de Marselha, aindadguambrancas de Simone nessa época:

“Ela apareceu de blusa de seda lilas e saia péissEem, sua cabeleira penteada para cima e
mantida por pentes contrastava com seus olhosscldeopalpebras sombreadas de azul. Durante
anos, nossas professoras tinham sido mulheres qiee,cempertigadas, sem idade. A Srta. de
Beauvoir pareceu-nos de um incriyglamour’ (HIRSCHMAN gud SCHWARZER, 1985,
p.20).

E interessante observar que tal descricdo se caadlsibservacées registradas no
“Diario de Chantal”, uma das cinco historias quenpdem o romanc®uando o Espiritual
Doming escrito por Simone entre 1935 e 1937, mas slicadb em 1979. Tal qual Simone
na época, Chantal é professora de filosofia nueulae provincia, e se orgulha de ser diferente
de suas colegas de cétedra:

® Simone leciona em Marselha de 1931 a 1932 e emrR#®1d932 a 1936, quando assume a catedra em Paris.
1942, ela é afastada do posto por falsas denun&iasintegrada com a Liberacdo de Paris, mas dseidg®r
abandonar o magistério e dedicar-se integralmergeaacarreira como romancista e ensaista. Na dé&madd,
Simone e Sartre aproveitam as férias escolaresviggaaem juntos: no verdo de 31 e 32 vao parapariisa, em 33
para a ltalia, em 34 para a Alemanha e a antigadSlm@quia; no inverno de 35 e 36 visitam a Swgga 37 vao
para a Grécia e em 38 para o Marrocos. Essa \saggéo interrompidas com a Segunda Guerra (ARMQ@EAT
1977, p.11).

"« Escrevi muito em minha juventude: mas nada que anecpsse valido. Tinha cerca de trinta anos quaunsei
apresentar a alguns editores o livro que intitflemazia do Espiritual’, usando ironicamente altitde um ensaio —
na época famoso — de Maritain. Pus muito de misnmaenessa obra. Estava revoltada contra o espgitwaque
durante muito tempo me oprimira, e queria expriesia repulsa através da histéria de mogas quenbeda e que
dele tinham sido vitimas mais ou menos cumplig&EAUVOIR, 1980, p.7).
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“Quando chego ao liceu, toda penteada e bem pitagtan uma blusa do tom ruivo de certos
crisintemos, sinto fixar-se em mim o olhar cheiogegfgovacdo de minhas colegas e o olhar um
pouco maravilhado das alunas, que devem achar-nie imeal. Adoro descer as escadas
correndo, sob o olhar escandalizado das inspet®&~UVOIR, 1980, p.57).

No prefacio desse livro, Simone admite que muitta geopria --das experiéncias
vividas por ela — esté contido ali. No entanto, i@hlecertamente nédo representa Simone: apesar
de levar uma vida aparentemente “livre”, Chantaingstra moralista, negando-se inclusive a
apoiar — repreendendo, alids — uma de suas alugas/gndo-se diante de uma gravidez nao
desejada, busca socorro.

Ressalte-se que ja a essa época, ao contrarioaaeaISimone rompia com os ditames
da moral francesa ao viver “liviemente” sua relagdm Sartre. Tratava-se, na verdade, de uma
relacdo bastante revoluciondria: Simone e Sartnesevyam-se ndo s6 a um casamento formal,
mas também a viver ‘em unido livre’ juntos numa mesasa. Recusavam-se, inclusive, a
montar casas separadas, preferindo viver em het@isjuartos separados, encontrando-se nas
refeicdes:

“...se 0 que chamam de uniéo livre reproduz asi¢cdad do casamento — isto é, que se tem um
mesmo local onde tomamos todas as refei¢cdes jurtioniulher desempenha, apesar de tudo, seu
papel feminino tradicional e a diferenga com o gas#0 € minima. Ao passo que nds adotamos
um modo de vida muito leve, que nos permitiu masvezes sob 0 mesmo teto sem, apesar
disso, vivermos juntos. Por exemplo, quando éramo&o mogos, moravamos num hotel e
comiamos num restaurante, seja juntos, seja comoamiPassavamos também as férias juntos,
mas apenas em parte. (...) Essa espécie de lilmegilee mantivemos na vida diaria teve muita
importancia. Evitou-nos ver interpor-se entre ndstma esterilizante da vida quotidiana. Na
verdade, creio que isso foi mais importante que m&s casarmos’(BEAUVOIR in
SCHWARZER, 1983, p.50).

Simone e Sartre estiveram também na vanguardahdosacios “casamentos abertos”,
abrindo-se para relagdes contingentes sem subitesfagsse foi o caso da relacdo vivida por
Sartre com Olga Kosakiewicz. Durante os primeiroesada Segunda Guerra, numa Paris
ocupada pelos nazistas, Simone e Sartre viram-sigadbs a compartilhar residéncia,
abrigando também Olga, uma aluna de Sartre, sotegelE nessas condi¢des que forja-se um
triangulo amoroso, dificil de ser vivenciado pamSne®

Com efeito, A Convidadao primeiro romance de Simone a ser publicado (e#3)19
retrata de uma forma ficcionalizada os conflitogenciados por ela, Sartre e Olga nesse
periodo. Mais especificamente, esse romance desargvadual destruicido da relacdo entre um
casal trazida pela prolongada “visita” de uma jowmsua casa. No entanto, este sera apenas
o pano de fundo sobre o qual Simone discorrerdesobrtemas centrais do Existencialismo,
notadamente, a dificil questdo da relagdo entrsci@mcias: ela faz ver que cada consciéncia
individual é sempre predadora em relacdo a uma ootrsciéncia.

Por certo, essa € uma das questdes centrais gggad&artre er® Ser e o Nadaobra
publicada também em 1943. E, como se sabe, é&Sarm a partir dai conquistara os louros
como filésofo maior do existencialismo; Simone,goaffilosofia, sera apenas sua “sombra”.

8 Segundo Christopher S. Wyatt, ndo apenas Olga k@sak, mas também Nathalie Sorokine, uma aluna de
Simone, e Jacques-Laurent Bost, formavam com Sireo8artre um grupo singular. “Esses trés individerasn
dedicados a Sartre e De Beauvoir intelectualmeot®p também de uma maneira mais complexa” (WYABB8]
p.1).
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Todavia, estudos recentes tém questionado se esseamente o0 caso. Analisando
diarios e a correspondéncia de Simone, muitos iestglconferem-lhe hoje — e merecidamente
-- 0 titulo de “filésofa”, propondo inclusive sdaguem de fato alimentava com idéias originais
0s escritos de Sartre, e ndo o reverso. Segundgakdh Simonsgpud WYATT, 1998), a
prova para tanto encontra-se em trechos nao pdbkcdo seu diario, principalmente o escrito
em 10 de julho de 1927 —portanto, dois anos ameshecer Sartre — onde Simone afirma:

“Preciso retrabalhar minhas idéias filosoficas.e aprofundar nos problemas que mais me
interessam... O tema € quase sempre essa OpoBicéam ser e outro, que eu senti desde que
comecei a viver “(BEAUVOIR in WYATT, 1998, p.5).

Trabalhando também com os diarios ndo publicadascerrespondéncia de Simone,
Edward e Kate Fullbrook observaram que Sartre hb@@ um primeiro manuscrito deA
Convidada,antes de escrevé& Ser e 0 Nada Concluiram, assim, que varias das questdes
abordadas por Simone naquele romance filosoficglacdes entre consciéncias, o corpo, a ma
consciéncia, entre outras — ndo poderiam ser pgorpamas aplicacdes das idéias de Sartre:

“Beauvoir e ndo Sartre era a forca intelectualsatfd algumas das idéias chaves que
caracterizaram 0 existencialismo francés na suee fdse maior influéncia”
(FULLBROOK; FULLBROOK apud WYATT, 1998, p.5).

Independente da controvérsia que tais concluséesapoter gerado (ou vir ainda a
gerar), importa aqui observar que a prépria Simafirenava que Sartre era o filésofo, ela
apenas uma escritora e ensaista. Na verdade roenfibserva Christopher S. Wyatt (1998,
p.2),

“...um dos aspectos mais problematicos da vida de Bav®é& é sua absoluta devogao
a Sartre, uma devocgdo sem explicacdes. Ela séarefsr propria constantemente como
‘discipula’ de Sartre”

No entanto, ainda durante a Segunda Guerra, Sidermadnicio a uma fase em sua vida
intelectual, por ela propria caracterizada comosefada moral’, que sera dedicada ao
desenvolvimento de seus proprios principios filmedf Assim, enPyrrhus e Cineas- um
ensaio publicado em 1944 — Simone trata da quekstdiberdade e escolha individual. Este
sera também um dos temas abordados porAel&tica da Ambigiidade Publicado
originalmente em 1947 e considerado seu maior @ndlasofico, A Etica trata de uma
ontologia — uma descricao da existéncia — quegaasear absolutos, se distancia da ontologia de
Sartre’ Nesse ensaio, Simone vale-se de uma andlise dmessm de desenvolvimento
psicolégico do ser humano em suas diferentes {as@sicia, adolescéncia, maturidade), para
argumentar que a “ma consciéncia” (ou “ma-fé”")gdal fala Sartre referindo-se ao “enganar-
se a si proprio”, ndo se aplica a todas as cir@nngis—a saber, aguelas em que o individuo
ndo pode reconhecer o potencial de liberdade nwada dituacdo.-- tal qual ocorre com 0s
individuos na infancia, quando estdo orientadosa parmundo dos outros (os adultos).

% Em 1982, numa entrevista concedida a Alice Scheva&imone assim se expressaria sobre as diveagéoaoim
Sartre: “Numa primeira versdo e Ser e 0 Nadeele falava da liberdade como se ela fosse quéakepara todos.
Ou, pelo menos, que sempre era possivel cada uroeexaia liberdade. Eu, ao contrario, insisti o f@de que
existem situacdes em que a liberdade ndo podexeesida ou ndo passa de mistificacdo. Ele concorBo em
seguida, deu mais peso a situacdo em que o sembuessa colocado” (BEAUVOIR in SCHWARZER, 1983,
p.107).
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Argumento igual seré utilizado por ela @Begundo Sexam relacdo as mulheres: por estarem
orientadas para o0 mundo dos homens, as mulheregrsiantes da sua prépria habilidade em
reconhecer a liberdade de escolha. Nessas irssammrtanto, a ‘ma consciéncia’ ndo se
aplica.

Na sua chamada “fase da moral”, Simone se dedicam®ém a escrita de outros
romances existencialista®: Sangue dos Outr@g4945) eTodos os Homens S&o Mort§l946),
ambos tendo como cenario a Segunda Guerra Mun@iamo acontece em quase todos seus
romances, Simone também nesses baseia-se em dpdagexperiéncias, desta feita naquelas
vivenciadas por ela apoiandoResistancenuma Franga ocupada. HinSangue dos Outrps
por exemplo, Simone volta-se para os conflitosniiedos pela personagem Jean, um lider da
Résistanceque vé seus companheiros morrerem por seguiremidéms e obedecerem seus
comandos.

Vale dizer que, embora esse livro ndo seja nedassamte autobiogréfico, a relacdo
entre Jean e Helene ali retratada inspira-se pwo c®s proprios conflitos — em torno da
amizade, lealdade e o amor -- vivenciados por Sinosartre. Nesse ponto, cabe esclarecer
que durante o periodo passado por Sartre nos Estaddos entre 1944-45 (ou seja, mais ou
menos no periodo em que Simone escrevia 0 romana@pestao), ele apaixonou-se por uma
mulher a ponto de provocar sérias davidas e aragisth Simone quanto a confianca mutua na
gual se baseava o relacionamento dos dois. Adsgtarou Simone, quando perguntada se
alguma vez duvidara se ela era, de fato, a pesaisamportante na vida de Sartre:

“Sim. Uma vez. Contei em minha&éemdrias.Vacilei um minuto porque ndo conhecia a outra...
Era Dolores — chamo-a M. em minhHdsmoérias —e aconteceu na América, nos anos 44-45. Na
época da grande explosao sentimental de apés-ghérialava dela com tanta amizade e estima,
gue me perguntei num momento: ela ndo estaria pnéisma dele que eu? Perguntei-lhe. E ele
me respondeu: é com vocé que eu estou!” (BEAUVOIRGHMWARZER, 1983, p.106).

Esse momento de davida vivenciado por Simone @septado no quinto capitulo @e
Sangue dos Outrosli, porém, ndo é Helene e sim o préprio Jean (almsdo a Jean-Paul
Sartre?) que se questiona e debate sobre seusaais pela companheira:

“Eu preciso de ti porque te amo’, eu lhe dissec&@stava nos meus bracos e meu coragdo
pesava com os ecos festivos da minha covardia queoeu estava mentindo para vocé”
(BEAUVOIR, 1948, p.160).

N&o custa observar ainda que esse mesmo capitidoegi torno de um aborto
provocado por Helene. Poder-se-ia entdo perguedtaria Simone ali evocando suas proprias
experiéncias com o aborto que ela, décadas degpeiarou ter realizadd? Diga-se de
passagem que, em suas autobiografias, Simone sételiessa experiéncia. E, mesmo@m
Sangue dos Outro®la optou por retratd-la a partir da perspediigalean; ele se culpa e se
angustia pelo sofrimento imposto a Helene. “E fgmilgar com o sangue dos outros”
(BEAUVOIR, 1948, p.157).

Com o fim da Segunda Guerra, Simone e Sartre afis@ocupacdes politicas as
filoséficas. Em 1945, fundam juntos o periddias Temps Modernéstulo inspirado no filme
“Tempos Modernos” de Charles Chaplin), que seréiripal veiculo de publicacdo dos seus

10 Refiro-me aqui ao fato de que Simone de Beauvoiurizis das 343 mulheres francesas que assinouraksioa
manifesto de 1970, em prol da legalizacédo desgaama Franga.
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ensaios e de outros intelectuais do seu circuldpsdos quais agora em franco namoro com o
marxismo e os partidos de esquerda. Em tempo, @igr8imone se vera defendendo ali os
governos da Unido Soviética e China Maoista ecaritlo o capitalismo, principalmente o

americano.

Em 1947, Simone viaja para os Estados Unidos, padsa cinco meses. Essa estadia
refor¢a suas criticas sobre a sociedade ameritgiairadas er®s Estados Unidos Dia a Dia,
ensaio publicado em 1948. Contudo, o mais impatdessa viagem de Simone aos Estados
Unidos é seu encontro com o escritor norte-amesidéeison Algrert! Eles se conhecem em
Chicago em fevereiro de 1947 (quando ela estava38anos e ele com 38) e se apaixonam.
Trata-se de uma paixao mutua inebriante, retrggad&imone em parte — e num tom moderado
— tanto no ensaio autobiografiéoForca das Coisagquanto no romand®s MandaringPrémio
Goncourt de 1954), mas cuja real intensidade sorsgelada com a publicagdo péstuma da sua
correspondéncia com Algréh.

Em Chicago, Simone vai morar no apartamento -efn.sanheiro e sem geladeira, num
beco cheio de latas de lixo fedorentas...” (BEAUROIn BBC, 2000) — de Algren,
freqlentando, com ele, os baresightclubspouco recomendados da cidade. Em maio de 47,
Simone tem que retornar a Paris; escreve, poréngscapaixonadas para Algren, quase
diariamente:

“Sexta-feira 23 de maio de 1947

Eu fui para a cama as 10 e nédo havia um homem iiersw me impedindo de dormir.

Eu dormi até as 12 do dia seguinte... Estou Iheeesndo com a caneta vermelho que vocé me
deu; eu estou com seu anel no meu dedo. E a paivesrque uso um anel e todos aqui em Paris
ficaram estarrecidos... (Eu espero ansiosamentsyay cartas, sinto sua falta, sabe, sinto falta
dos seus labios, suas maos, de todo seu corpoegsentrosto e seus sorrisos, sua voz. Sinto sua
falta. Mas eu gosto de sentir fortemente a sua,fptirque me faz sentir fortemente que vocé ndo
€ um sonho, vocé é real, vocé existe e eu o verapbgdo. HA uma semana nos estadvamos juntos
num quarto em Nova lorque. Vai ser uma eternidaélee@ encontra-lo de novo. ) Eu beijo seu
rosto querido, seus doces labios dos beijos maisaaeis. Sua Simone.... Aqui seguem umas
florzinhas da Franca que eu colhi para vocé” (BEAUR/(1998).

Apesar da intensa paixao, o caso entre Simone eerhlgsta fadado a chegar ao fim.
Ele quer que ela deixe Paris e va viver como sspda”’ em Chicago; ela quer que ele aprenda
francés e mude-se para Paris. Em ambos os casosiplicaria em prejuizos para a carreira
profissional de cada um. Algren resolve entdoaolam fim no relacionamento, sobretudo
porque Simone teima em manter-se fiel ao pacto ¢eitn Sartre e recusa-se a abandorta-lo.

Importa aqui ressaltar que sera justamente durastedois anos (1947-49) do
conturbado relacionamento com Algren que, acolhehdyestdo do proprio Sartre, Simone
dedica-se a elaboracdo d® Segundo SexoEm outras palavras, a0 mesmo tempo em que
Simone escreve cartas apaixonadas a Algren --gacité mesmo a contemplar um casamento
com ele — ela destrincha passo a passo o0 “tornamsleer”, o ser o “outro”, e propde as
mulheres uma vida de independéncia, longe do cadan® da maternidade. Cabe, pois,

11 Nelson Algren, autor ‘realista’ americano, éhecido sobretudo pela autoriaTiee Man with the Golden Arm.
12 Essa correspondéncia, constante de mais de 3@8 tarcadas entre 1947 e 1964, foi publicada €37.2er
BEAUVOIR, 1997).

13 Em carta enderecada a Algren, datada de 19 ke fld 1948: “ Se eu abandonasse minha vida cotre Sar
seria uma criatura suja e uma mulher egadsti@idora... ndo é por falta de amor que eu re@ocddm vocé.... Sartre
precisa de mim. Na verdade, ele esta se sentindo sty muito atormentado interiormente e eu s@ugica amiga
verdadeira, eu ndo poderia abandona-lo...é impselsafaar vocé mais do que eu ja’ 0 amo, com 0 cafma e
coracdo... mas Sartre precisa de mim. (BEAUVOIR in BEIDO).
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perguntar: incoeréncia? Uma verdadeira “éticardaigliidade”? Ou, ao contrario, uma atitude
consistente e légica? Num momento em que Simonedlitir-se totalmente “mulher”, num
momento em que ela sente sua independéncia eddmaineacadas pelo “amor”, ndo seria de
fato fundamental voltar-se precisamente payaestdo da mulh@r

UM DIALOGO POSSIVEL *

A bem ou mal, porém, chegamos a 1949 — ano em gbkcam-se tantdlacho e
FémeaquantoO Segundo Sexe Margaret e Simone se encontram em Paris, npg&ce
oferecida por Claude Lévi-Strauss. Nesse momgradanto, deixemos suas vidas e seus
amores de lado, para que elas dialoguem sobre @sses

SB: Dra. Mead, bem vinda a Paris. E um grande prazeteté-la

MM: Obrigada, mas o prazer € todo meu. Olha, me chamdlargaret e, se vocé nao se
importar, vou chama-la de Simone. Tudo bem?

SB: Otimo, podemos deixar de lado as formalidades.nA$&ia mais facil confessar-lhe que,
infelizmente, s6 agora é que tive acesso aos $&ws,| Sexo e Temperamento e Macho e
Fémea.

MM: Bem, 0 mesmo acontece comigo em relacdo a O Se&exdo

SB: Ja que estamos sendo francas, tenho que dizeyddgostei muito mais do seu livro Sexo
e Temperamento. E, como vocé sabe, nédo estainagrssa opinido.

MM : E, as feministas tendem a pensar assim... Celetwramaito Sexo e Temperament@as
ndo tém poupado criticas a Macho e Fémeémagine que chegaram ao ponto de diZ€D:
estilo em que esse livro foi escrito, com seus éembenentos liberais sobre a natureza do
homem e da mulher, coloca-o mais apropriadameist@nadeleiras de um supermercado do que
nas estantes de um cientista” (SANDAY, 1980, p.343)

SB: Pelo menos, embora severas, as criticas que vanéréeebido sdo bem educadas. O
mesmo néo se pode dizer do que eu tenho ouvidelagéo ao meu trabalho...

MM: E verdade. Alids, confesso que fiquei pasmada amatcconhecimento das criticas
desrespeitosas que tem-lhe sido feitas, a tortalieeita, sobre a suposta ‘imoralidade’ do seu
trabalho. E s6 porque fala sobre sexo — principaiteesobre a sexualidade das mulheres

SB: Olha, vocé nem pode imaginar o baixo niv&Recebi epigramas, cartas, satiras,
molestacdes, exortacdes que me dirigiam, por exerpémbros muito ativos do primeiro
sexo'. Insatisfeita, frigida, priapica, ninfomasdalésbica, cem vezes abortada, fui tudo, até

14 N&o custa ressaltar que, a ndo ser no que tarsgEemhios retirados diretamente das obras de Marlysad e
Simone de Beauvoir e de outras autoras, o dialogasgisegue é puro produto da imaginacao. Parhekstar uma
diferenciacéo no texto, uso escrita em italica @ falas imaginadas, colocando os trechos citatdos aspas.
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mée clandestina. Ofereciam curar-me a frigideziasaneus apetites de gula, me prometiam
revelagcbes em termos grosseiros, mas em nome dadece da beleza, do bem, da santidade e
até da poesia, indignamente devastadas por mirmamb&m Mauriac. Escreveu a um dos
colaboradores de Temps Modernes: ‘Aprendi tudo esoér vagina da vossa patroa™
(BEAUVOIR, 1999, p.16).

MM: Nossa, que absurdo! Que falta de respeito! Se dmeesde consolo, acabo de ler O

Segundo Sexo e fiquei impressionada com a ampliiodetemas tratados e do minucioso
destrinchar da situacao das mulheres francesasvqpeé faz. E gosto da maneira como vocé
desenvolve seu argumento. Comeca com as diferbiglagicas. Trata-se, outrossim, de um

tratado certamente dos mais sérios, se bem qué@eancorde com tudo que ali foi dito.

SB: Pois é, veja como sdo as coisas. Tanto em Comidggefin Samaa como em Sexo e
Temperamento e Macho e Fémea, vocé também abogdesido da sexualidade feminina e
n&o foi alvo das criticas que sofri. E de se admivisto que a sociedade americana, apesar de
conceder maior liberdade as mulheres, € tida cawando muito mais moralista que a
francesa... Mas talvez as criticas a mim dirigidd@® resultem tanto do fato de eu falar sobre
sexualidade, mas sim de falar sobre as relacdepadier entre homens e mulheres, questao
ainda mais delicada. Curiosamente, vocé ndo abesta questdo nas suas obras, fica s6 nos
“papéis sexuais”...

MM: Bem, isso € verdade. Mas ndo era bem sobre isbre selagGes de poder que eu estava
interessada em analisar naquela livro. Como vocleta saiba, minhas atencdes tém
geralmente se voltado para a andlise da tensaoeemtrbiolégico e o cultural. Mais
precisamente, me interesso pelo estudo da relagéiee eultura e personalidade de uma
perspectiva transcultural, para demonstrar a plastade da natureza humana. Foi isso que
procurei tratar em Sexo e Temperamento

SB: Sim, mas vocé ndo concorda que os seus achadosxgamplo, a ampla variagéo cultural
que vocé encontrou entre definicbes do masculifgminino, sdo de importancia fundamental
para as lutas feministas?

MM: Olha, isso pode até ser verdade; mas o meu eshidoé um tratado sobre os direitos das
mulheres, nem uma investigacéo sobre os fundameotésminismo. E, pura e simplesmente,
um relato de como trés povos primitivos agrupans stisudes sociais sobre temperamentos em
torno dos fatos maios 6bvios das diferencas sex(MISAD, 1968, p.13-14)Alias, eu acredito
gue “toda a discusséo sobre a posi¢do da mulher, solegcravizagdo ou emancipacao da
mulher, obscura a questdo basica—o reconhecimentque a ldgica cultural por detras das
relagbes humanas é a maneira em que os papéisideeros sdo concebidos e que o menino é
tdo modelado por uma énfase local especifica quaéta menina” (MEAD, 1968, p.15).

SB: Olha, nesse ultimo ponto eu concordo com vocérameinte. Quando eu afirmo em O
Segundo Sexdndo se nasce mulher, torna-se mulhateve ser subentendido que também
“ndo se nasce homem, torna-se homem”. Em outrdavps, concordo com vOocé que oS
papéis e identidades sexuais, a masculina commaniiga, sSdo constru¢des sociais elaboradas
diferentemente em cada cultura. Mas para mim, @esthicio da humanidade e em todas as
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sociedades até o presente, as mulheres tém sidwtim”’, o objeto, enquanto os homens se
fazem sujeitos. O feminino é sempre subordinadoasxulino.

MM: Bem, ai eu discordo de vocé, Simone. Meus estédoslemonstrado quéenquanto
cada cultura tem institucionalizado de alguma foosgapéis de homem e de mulher, isso ndo
tem se baseado necessariamente no contraste enpersmnalidades prescritas para os dois
sexos, nem em termos de dominancia e submiig88ieAD, 1968, p.16).

SB: Isso pode ser até verdade nas sociedades que eatéstudado. No entanto, numa
perspectiva historica, acho impossivel negar queetacdes entre homens e mulheres tém se
estruturado em termos de dominancia e submissater#a mostrar isso no meu capitulo sobre
‘Histéria’.

MM: Olha, Simone, vocé trouxe a baila uma questdo guee@ como problematica no seu

tratado. Creio que, embora fazendo criticas a Esgebcé abracou a perspectiva evolucionista
que ele proprio adotou de Morgan, inclusive conoerhistoricos e etnograficos... Acho mesmo
que na sua discussdo da historia da relacdo entnmdns e mulheres no capitulo aludido,
faltou-lhe uma perspectiva antropoldgica, transerdt. Desculpe-me, mas acho que a
sua“histéria” estad um pouco furada. Nao leva emsideragao a grande variagao cultural.

SB: Bom, eu admito ter “escorregado” um pouco aquale na tentativa de entender a
situacdo da mulher na histéria humana como um tddas, na verdade, ndo € minha
preocupacdo em O Segundo Sexo, reconstruir esgaiaje sim analisar a condi¢cao feminina
na atualidade, particularmente como é o “tornar-se™ser mulher” na sociedade francesa
contemporénea. Por isso, ndo dava para me debrugaito na questdo da diversidade
cultural. Mesmo porque, independente das variacéiestento que, tomando a histéria humana

na sua totalidade, as mulheres tém sido de fatmtyo”. Nao h4 como negar.

MM: . Assim mesmo, vocé faz pouco uso da literaturaopoldgica, principalmente da
etnogréafica. Sei que talvez muita coisa que tewhosads Estados Unidos e na Inglaterra sobre
isso, ndo é traduzido para o francés. No entantdtambém que vocé tem visitado muito os
Estados Unidos nesses dois Ultimos anos. Poderiapmveitado para fazer uma consulta as
nossas bibliotecas (a da Universidade de Chicago,gxemplo, é 6tima). Vocé poderia ter
lido Malinowski, por exemplo. E, modéstia & page vocé tivesse feito essa consulta, com
certeza teria encontrado meu livio Sexo e Tempamtonk, ou mesmo Coming of Age in
Samoee veria que a sua “historia” tem alguns furos...

SB: Bem, nisso vocé tem razdo. Como € que eu passalmé&isneses nos Estados Unidos e
ndo consulto a bibliografia 14 existente? Com ceatetal consulta poderia ter me ajudado.
Alias, Sexo e Temperamertgria me oferecido muito material, que de fato o€, para
argumentar que ndo se nasce, torna-se mulher. Pa@hoente no capitulo da biologia. No
fundo, porém, eu tenho um problema com a literaamtropolégica. De um modo geral, os
antropdlogos, vocé inclusive, operam com a légim@amplementaridade dos papéis sexuais, o
que comumente leva-0s a ver uma suposta simetgarelacfes entre os sexos. NoO meu
entender, contudo, as relagbes entre homens eenasliém sido basicamente antagonicas e
hierarquicas, e sempre a favor dos homens.
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MM: Simone, confesso que tenho sérias dificuldadesacpprspectiva existencialista... Acho
que leva a razao dualista muito longe. Mas se aerdjue a mulher tem sido o “outro”, vocé
estiver se referindo a menor valorizagdo que histonente se tem dado as realiza¢des
femininas, posso até concordar. Na verdade, minasstigac6es tém demonstrado gtem
todas as sociedades conhecidas, a necessidadengonhgor grandes realizacde®¢é diria,
pela ‘transcendéncia’pode ser reconhecida. Os homens podem cozinbar, teestir bonecas
ou cacar passarinhos, mas, se tais atividadesida® domo ocupacdes apropriadas para 0s
homens, entdo a sociedade como um todo, homensheresiigualmente, elegem-nas como
importantes. Quando as mesmas atividades sdo deskatas pelas mulheres, elas séo vistas
como menos importantes. Num grande numero de dam#s humanas, a afirmacéo dos
homens em relagdo ao seu papel sexual esta ligadauadireito, ou habilidade, de praticar
alguma atividade que é negada as mulheres. Naderadasua masculinidade tem que ser
subscrita pela proibicdo das mulheres atuarem remmecampo ou realizarem algum feito
igual....No caso das mulheres, basta apenas gsesHja permitido, pelos arranjos sociais
vigentes, realizar seu papel biologico para queuiaaiey o sentido de terem realizado algo
irreversivel” (MEAD, 1973, p.168).

SB: Se é que eu estou entendendo bem, vocé esta digeadmara a mulher basta apenas
“ser”, ao passo que o homem tem que “tornar-seintque “transcender”?

MM: E mais ou menos isso. S6 que eu estou falando bobrens e mulheres se definirem em
relacdo as suas identidades sexuais. Tudo india @umais facil para nés, mulheres, nos
definirmos em termos do nosso sexo. Repéf@nto meninos como meninas Sao
amamentados pela mae, o que significa que enquantesexo recebe uma imagem de
comportamento complementar matuo dentro do seuripr&exo, 0 outro — o masculino —
encontra inicialmente uma relacdo complementar cooutro sexo....Bem no inicio da vida,
portanto, coloca-se para 0 menino a necessidaddifel&nciacdo do ‘self’, enquanto uma
aceitacao mais relaxada do ‘self ‘* se mostra pane@ina (MEAD, 1973, p.158)Na verdade,
“...a vida da fémea comeca e termina com certgzangeiro com a simples identificacdo com
sua mae e, por ultimo, com a certeza de que esaéfichcdo é verdadeira, que ela produziu
um outro ser humano. O periodo de duvida, de imdejseu irméo é curto, e acontece cedo na
vida, seguido por muitos anos de certeza” (MEADY,31$.166)No caso dos homens, as coisas
ndo sao assim tdo simples. A paternidade ndo € alydo, ndo basta para a afirmac¢do da
masculinidade. Por isso, os homens sempretém que se reafirmar, que tentar, tém que
redefinir sua masculinidade’através de atividades construtivas. Eles tém queseguir
prestigio e reconhecimento social por outros meld&AD, 1973, p.168).

SB: Margaret, vocé toca num ponto que é central ao arfgumento. SO que eu vejo a coisa de
maneira diferente. Acho que todo ser humano, honeemsulheres, tém necessidade (e a
capacidade) da transcendéncia, de pro-jetar-se.,Masgeral, s6 aos homens tém sido dada a
oportunidade de fazé-lo. Tal como expressei em @i Sexo“Pouco a pouco, 0 homem
mediatizou sua experiéncia e, em suas represestagii® em sua existéncia pratica, triunfou o
principio masculino. O Espirito superou a Vidajranscendéncia, a imanéncia; a técnica, a
magia; e a razdo, a supersticdo. A desvalorizdgdoulher representa uma etapa necessaria na
histéria da humanidade, porque ndo era de seu pakitivo e sim de sua fraqueza que ela
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tirava seu prestigio; nela encarnavam-se 0s iraptiet mistérios naturais: 0 homem escapa de
seu dominio quando se liberta da Natureza” (BEAURG.d., p.95).A mulher ndo, ela fica
presa na Natureza. Porque, sinceramente, parir armantar ndo sao realizagcbes humanas,
sdo funcbes “naturais”, comuns a outras espécieso Ber humano tem necessidade de
transcender-se, tem necessidade de avancar do€isesi’, da imanéncia, para o “ser para
si”. Poderiamos dizer que ele se liberta da Nataraa criar a Cultura..

MM: Desculpe, Simone, mas acho que a coisa ndo é adsisimples. Por exemplo, como
vocé explica o fato de que em um grande numermdedades se realizam ritos iniciaticos
masculinos e, mais que isso, ritos nos quais oehsramulam a menarca, o parto, ou seja, as
fungBes “naturais”, inerentes as fémeas da espé8it que, se como vocé afirma, os homens
tém necessidade de ‘transcendéncia’, ou de buseapnhecimento social, tal necessidade
reside na inveja que eles tém das capacidades defikas da mulher. Por isso escrevi em
Macho e Fémea:“...porque aos homens foram negados os frutostelo,(a inveja leva-os a
monopolizar os frutos da civilizacdo” (MEAD, 19%8175).

SB: Me desculpe, Margaret, mas inveja do que? Voutirepeajue ja afirmei: “... engendrar,
aleitar ndo saatividades sdo funcbes naturais; nenhum projeto nelas semmp Eis porque
nelas a mulher ndo encontra motivo para uma aféimadtiva de sua existéncia: ela suporta
passivamente seu destino biolégico. Os trabalbo®dticos a que esta voltada, porque s6 eles
sdo conciliaveis com os encargos da maternidaderram-na na repeticdo e na imanéncia,;
reproduzem-se dia apos dia sob uma forma idéntieasge perpetua quase sem modificacéo
através dos séculos: ndo produzem nada de nowas®do homem é radicalmente diferente;
ele ndo alimenta a coletividade & maneira das abelperarias mediante simples processo vital
e sim com atos que transcendem sua condi¢do ah{BBRAUVOIR, s.d., p.83-84).

MM: Simone, eu posso até concordar com vocé nisso. sag certo ponto. Ha problemas
Sérios com 0 seu argumento. Primeiro, vocé se esqgee, nas sociedades humanas, parir,
amamentar, cuidar das criangas ndo sdo simplesmapémas “funcdes naturais”, mas sim
atividades sociais, fundamentais a sobrevivéncia slaciedades e da espécie. Segundo, vocé
assume erroneamente que a maternidade e mais, qoaternagem incapacita as mulheres
para outras atividades. Isso ndo é verdade, namtme em todas as sociedades. Ao contrério,
a antropologia nos mostra que, ha maior parte desiedades estudadas, as mulheres ndo
estdo sO encarregadas das funcdes reprodutivastissensu. Alids, em todas as sociedades
gue estudei, as mulheres também estdo encarregidatvidades produtivas e, muitas vezes,
sao responsaveis pelo maior parte da producéo (eata) destinada a sobrevivéncia de suas
comunidades. Elas também estdo produzindo culAoanesmo tempo, hé sociedades em que o
que vocé chama de “funcdes domésticas” sdo desdragan por homens (entre os Tchambuli,
por exemplo).

SB: Tudo isso pode ser verdade, mas ndo nega o fatpudeas sociedades representam as
mulheres em termos de suas “fun¢des naturais”. vbl@ade, as mulheres tém sido tomadas,
historicamente, como o simbolo arquétipo da Nawmrez assim, como o “outro” da
subjetividade masculina. Agora, me desculpe, Matjamas vocé propria exacerba as
“funcdes naturais” da mulher na reproducédo. Alissegundo as suas consideracdes, parece
que a grande realizacdo humana é parir. Certameiss®d ndo se aplica a nossa sociedade.
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Nisso, tenho que concordar com as criticas queyBetedan faz a vocé, quando diPorque o
corpo humano é o mesmo nas tribos primitivas doeMdo Sul e nas cidades modernas, uma
antropologa que comeca com uma teoria psicolégieargduz a personalidade humana e a
civilizacdo a analogias corporais, pode acabarsatbando mulheres modernas a viver através
dos seus corpos da mesma forma que vivem as msiltieseMares do Sul. O problema € que
Margaret Mead ndo conseguiu recrear o mundo dogesvids Sul para nos vivermos nele, um
mundo em que ter um bebé é o maximo da realizagdaima (Se a reproducéo fosse o Unico
fato da vida humana, estariam todos os homenssasa@frendo de ‘inveja do Utero’?)
(FRIEDAN, 1963, p. 132).

MM: Bom, Simone, se vocé quer radicalizar, vou Ihdessar uma coisa: acho que vocé faz
uma grande viagem, entra por grandes discussdesoficas, existencialistas, que ndo me
parecem necessarias. Nesse ponto, creio que aadd Shulamith Firestone a vocé é bastante
pertinente. Alids, concordo quando ela pergunt®or que postular um conceito
fundamentalmente Hegeliano de Alteridade como eagéio final — e depois cuidadosamente
documentar as circunstancias biolégicas e his®rgpae levaram a classe ‘mulher’ a essa
categoria — sem considerar mais seriamente a gimsile muito mais simples e mais légica,
ou seja que esse dualismo fundamental tenha sutgigodpria divisdo sexual?” (FIRESTONE,
1970, p.7-8).Além do mais, como argumenta a Ann Foreman, voad@avolta enorme, mas
acaba reduzindo a “alteridade” feminina a um produda biologia; como diz ela, vocé acaba
caindo no “essencialismo”.(FOREMAN, 1977, p.101).

SB: Ai, Margaret, por favor, logo vocé vem me falaredsencialismo? Logo vocé que escreve
um livro todo para falar das diferencas universargre homens e mulheres, que vem fazer o
“elogio da diferenca’?

MM: E por que ndo podemos falar de diferengcas? Em Macli@meaeu quero falar de
diferencas “Nao quero meramente documentar vividamente queogpaliferentes podem
modelar homens e mulheres ora para um papel, osaop&o, nem mostrar que a modelagem
cabe direitinho, tal qual se d4 com o treinameatmfancia e comportamento adulto.... Ao falar
sobre homens e mulheres, estarei preocupada cdifeBencas primarias entre eles, a diferenca
nos seus papéis na reproducdo. A partir de corpaeledos para papéis complementares na
perpetuacdo da espécie, que diferencas em funotsmamcapacidades, sensibilidades, em
vulnerabilidies emergem? Até que ponto o que oselngnpodem fazer esté relacionado ao fato
de que seu papel na reproducgédo se reduz num uoice @ que as mulheres fazem se relaciona
com o fato de seu papel reprodutivo levar nove mdsegestacao e, até recentemente, muitos
meses a mais amamentando? Qual a contribuicdaddesexo, entendido em si mesmo, e néo
como uma versao imperfeita do outro? “(MEAD, 19689). Diga-me, Simone, que mal hd em
formular e procurar responder essas questfes?

SB: Em principio, Margaret, ndo ha mal nenhum. Séo tfiessperfeitamente validas. S6 que o
discurso das diferengas entre homens e mulheregredni usado contra nos, ou seja, sempre
foi utilizado para nos excluir, marginalizar, nosmsformar no “outro”. Acho politicamente
perigoso engendrar por esse caminho. Vocé podetdr esmndo muita municdo para nos
trancarem de vez na “alteridade”.
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MM: Mas se as evidéncias mostram que existem difererngde da para negar que nao
existem. Machos e fémeas tém papéis diferentespnaducao espécie.

SB: Com certeza, Margaret. No entanto, sabemos quartia sociedade ndo é uma espécie:
nela, a espécie realiza-se como existéncia; tradeese para o mundo e para o futuro; seus
costumes ndo se deduzem da biologia; os individuosa sao abandonados a sua natureza;
obedecem a essa segunda natureza que é o coshanggi@ se refletem os desejos e os temores
que traduzem sua atitude ontolégica. N&o é enquaoTpo, € enquanto corpos submetidos a
tabus, a leis, que o sujeito toma consciéncia deesmo e se realiza; € em nome de certos
valores que ele se valoriza. E, diga-se mais ummanéo ¢ a fisiologia que pode criar valores.
Os dados bioldgicos revestem os que o existenseclingfere” (BEAUVOIR, s.d., p.56-57).

MM: Sem duavida...a humanidade nédo depende do instinto individuaijne da sabedoria
tradicional de uma dada sociedade” ( MEAD, 197398). Mas a relacdo entre biologia e
cultura é algo muito complexo. Por exemplo, se,ymrado,.... a nossa humanidade descansa
sobre uma série de comportamentos aprendidos, otegdntos em padrdes que s&o
infinitamente frageis e nunca diretamente heradgar (MEAD, 1973, p.191), por outro,
temos que reconhecer que ha limitacdes impostashpelbgia dos sexas.

SB: Margaret, eu concordo com vocé quanto a importanidase levar em conta 0os aspectos
biolégicos. Eu nunca neguei isso. Como eu escraevoneu livro:“A sujeicdo da mulher a
espécie, os limites de suas capacidades individaaisatos de extrema importancia; o corpo da
mulher € um dos elementos essenciais da situa@®lgquocupa no mundo. Mas néo é ele
tampouco que basta para a definir. Ele s6 temdasddi vivida enquanto assumido pela
consciéncia através das acfes e no seio de unetadei a biologia ndo basta para fornecer
uma resposta a pergunta que nos preocupa: pormutar é dOutro? Trata-se de saber como

a natureza foi nela revista através da histor@atse de saber o que a humanidade fez da fémea
humana” (BEAUVOIR, s.d., p.57).

MM: Olha, a meu ver, uma das coisas que fez, pelo me&sosociedades contemporaneas, foi
certamente desvalorizar nosso importante papel. @ameu livro, falando das diferencas, eu
guero resgatar a nossa auto-estima, dizer que podder ‘orgulho’ de sermos mulheres, que
€ bom ser mulher, e que ndés temos uma contribuitgortante a dar. Alias)é parte do
argumento do livro que as mulheres enxergam o muwlauma maneira diferente dos
homens—e que dessa forma podem ajudar a raca huaaeaver mais completamente”
(MEAD, 1973, p.51).

SB: Margaret, isso até pode ser verdade. Pode, nidds se as mulheres enxergam o mundo
diferente dos homens, ndo € porque tém hormoiiesedtes dos homens — como alguns de
seus argumentos em Macho e Fépagecem dizer — e sim porque fomos criadas, saeidés
para serem, de fato, diferentéf\ssim, a passividade que caracteriza essenciaéreniulher
‘feminina’ € um trago que se desenvolve nela degsdgiena. Mas € falso pretender que esse é
um fato biolégico; na verdade, € um destino queitipdem seus educadores e a sociedade”
(BEAUVOIR, 1974, p.315)Vocé prépria mostra isso em Sexo e Temperamé&umo €,
entdo? Est4 negando o que disse ali?
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MM: De jeito nenhum. N&o estou negando nada do quee disteriormente. Continuo
mantendo que temperamento, personalidade, ndo &la & ver com “sexo”. Nado existe uma
natureza bioldgica masculina ou feminina em relag@atitudes temperamentais. Em Macho e
Fémea, alias, faco questdo de ressaltar que asedades perdem muito ao naturalizar os
temperamentos, ndo dando margem para que os tempatas e capacidades individuais de
homens e mulheres aflorem. Ao contrario, as sodesldendem a impor uma “camisa de
forca”, tanto nos homens quanto nas mulheres.

SB: Mas em Macho e Fémea, vocé faz certas afirmatilasarrepiar os cabelos”. Por
exemplo, vocé fala da “espontaneidade” dos hometidoeilidade” das mulheres como se
fossem, de fato, tracos naturais a cada sexo sAliacé chega até a sugerir a maternagem é
algo “natural” nas mulheres. Refiro-me ao seguitriecho: “... 0s homens tém que aprender a
querer prover para outros e tal comportamento,sapdendido, € fragil e pode desaparecer
facilmente sob certas condicdes em que eles ndomsé® ensinados efetivamente. J& as
mulheres podem ser tidas como maes, a ndo ser lgsesegam ensinadas a negar suas
gualidades de maternagem. Uma sociedade tem cioecdisa nocdo de ‘self’, perverter seus
padrdes inerentes de crescimento, perpetuar ureadeicalamidades ensinadas a elas, antes
que elas cessem de querer prover, pelo menosquorsgboucos anos, para a crianca que elas ja
nutriram por nove meses dentro do circulo segusosgois corpos” (MEAD, 1973, p.3Bm
outras palavras, vocé parece afirmar a existénddinistinto maternal’, quando varios estudos
mostram que a maternagem é aprendida.

MM:  Sim, sem davida, muita coisa € aprendidamulher que se vé sozinha para cuidar de
uma crianc¢a ... ndo tem no que se apoiar” (MEAD319. 192). Eeu prépria tenho estudado e
demonstrado a grande variabilidade das praticasndgternagem em diferentes sociedades.
Mas tem que haver uma base biolégica para a matgnmanas mulheres. Imagine o que seria
da humanidade se todas as mulheres, tal como gea&cusassem a parir. O que aconteceria
com a nossa espécie? Estariamos fadados a extin¢ao

SB: Olha, eu sabia que vocé ia tocar nessa questdo—a&ud®@do querer sujeitar-me a

maternidade. Eu estava sé esperando por isso. Masmévocé ter mencionado isso para que
eu possa esclarecer bem uma coisa: ndo é que eucsetra a maternidade, enquanto

experiéncia (se bem que nunca tive pendao pard.i§€sgue eu tento combater é o ‘mito da
maternidade’.

MM: E o que vocé quer dizer por ‘mito da maternidade’?

SB: Por exemplo, a idéia de..que a maternidade € suficiente, em todos ass¢gsra coroar a
vida de uma mulher. Isso ndo é verdade. Ha um graddero de mulheres que se sentem
infelizes, amargas e nado satisfeitagbcé sabe muito bem quéA relacdo da mae com a
criancas depende da totalidade da sua vida; depawleelacdes dela com o marido, com o
passado dela, e a ocupacdo que ela tem; € umerpetigoso quanto absurdo tomar a crianga
como uma panaceéia universal" (BEAUVOIR, 1972, [2)58
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MM: Sim, mas também ha muitas mulheres que realmpreeiam a maternidade. E um erro
perigoso dizer que a maternidade representa sennpig ‘escraviddo’ como vocé sugere em O
Segundo Sexo...

SB: Olha, eu reconheco que a maternidade ndo € sempmesma coisa em contextos

diferentes. Ela ndo tem que limitar a mulher msegiamente?...as serviddes da maternidade,

elas assumem, segundo 0s costumes, uma importdniia variavel: sdo esmagadoras se

impdem a mulher muitas procriacdes e se ela dawerdar e cuidar dos filhos sem mais ajuda;

se procria livremente, se a sociedade a auxiliardera gravidez e se ocupa da crianca, 0s
encargos maternais sao leves e podem ser facilntem@ensados no campo do trabalho”

(BEAUVOIR, s.d., p.74).

MM: E vocé diria que nas sociedades contemporaneag a&sim?

SB: Claro que ndo. Na nossa sociedade a maternidadeadga as mulheres, impede-as de
alcancar a transcendéncia. Em grande parte, issad&eem virtude das nossas formas de
casamento e das estruturas familiares vigentes.ig3oreu, pessoalmente, me recusei a casar e
a ter filhos.

MM: Espera ai: eu também nunca aceitei um casamentquama mulher se subordina ao
marido. De jeito nenhum, nem mesmo adotando o sobre dele (eu me casei trés vezes e
nunca mudei meu nome). Também acredito que adwessifamiliares, ou melhor, doméstico-
familiares que predominam hoje, sufocam a mulheée sdo boas nem para os filhos, nem
para o marido-pai. Eu sou mée, criei minha filhafcamente sozinha, mas sempre procurei
arranjos domeésticos alternativos.

SB:. Agora, vocé defende tanto a maternidade, mas ctisidera o problema das maes
trabalhadoras que ndao podem ter babas para osdillddias, nesse ponto, tenho que concordar
com muitas criticas feitas a vocé. Por exemplo,oagbe Eleanor Leacock tem toda razéo
quando diz queA Dra. Mead nunca se identificou com as lutas matheres trabalhadoras por
um salario decente, condi¢des de trabalho decentgeches adequadas para os filhos. Ela nédo
percebeu que poderiamos ter arranjos sociais qoetigsem as mulheres trabalhar na industria
ou em profiss@es liberais e, a0 mesmo tempo, dasfda vida no lar com suas familias. Ao
invés, ela viu apenas solugdes para mulheres thdiis apenas em termos da escolha entre
‘carreira’ ea ‘familia” (LEACOCK, 1981, p.206).

MM : Nao sei porque vocé diz isto. A Eleanor Leacockfo@muito justa comigo nessa critica.

Eu sempre disse que era possivel ter filhos e wn&ia. Eu fiz isso. Na verdade, quem cai
nesse dilema é vocé: ou maternidade (ficar na imeiag, ou carreira (independéncia ou

transcendéncia). Posto nestes termos, as mulhérgodem ‘transcender’ se negarem 0 seu
papel na reproducdo da espécie, se negarem a soanifilade. Nesses termos, a
independéncia feminina pode significar o fim daéesp

SB: N&ao, Margaret, acho que temos que lutar para tfamsar as condicdes em que a maior
parte das mulheres vivencia a maternidade. Nasedades contemporaneas, as mulheres sdo
escravizadas, e a maternidade é um dos fatoresautgibuem para isso. Mas eu acredito que:
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“... quando nos abolirmos a escravidao dessa metadentantdade junto com todo o sistema
de hipocrisia que o sustenta, entdo a ‘divisddiutaanidade ira revelar seu genuino significado
e 0 casal humano encontrara sua verdadeira forB&(B/OIR, 1974, p.814).

MM: Bem, nisso eu concordo com vocé. SO que eu acditmdo é passando por cima das
diferencas entre homens e mulheres que nos vaneggrchi. Ao contrario, acredito que :
“Quanto mais nos fizermos perguntas sobre as difageentre 0s sexos para que possamos
erradica-las, ou explora-las quantitativamentesraaiaremos préximas a encontrar maneiras de
elimina-las, tanto como base das desigualdadespecio no mundo, quanto para uma maior
diversificacdo de contribui¢cdes para ele” (MEAD729p.45).

SB: Mas para chegar la, Margaret, as mulheres ainda t@uoito a conquistar. Temos uma
longa caminhada a frente.

MM: Com certeza?

SB: E, e eu me pergunto: sera que o que nds estamostidido aqui ainda sera pertinente?
Sera que daqui a 50 anos alguém ainda vai prederGio as nossas consideracdes?

Autora: Desculpem-me por me intrometer aqui na conveesaatés. Sei que, com certeza,
vocés ainda teriam muito mais idéias para trocambas tém uma vasta obra, muita coisa que
nem foi mencionada aqui, além de terem vivido vidagas e produtivas que, com certeza,
dariam muito assunto para continuar a conversaasMnfelizmente, tenho que por fim a esse
dialogo.

MM: E as questdes que nds colocamos: vocé ndo vainmdspd

Autora: O problema é que nés ja extrapolamos o tempo gaged que nos foram concedidos
e eu ndo queria fechar sem antes dar uma palavrinha

SB: Por mim tudo bem. Diga.

Autora: Bem, eu preciso confessar-lhes que tive razéssoais, bastante especiais,
para reuni-las aqui. Eu queria prestar-lhes uma leoagem, porque em grande parte,
VOCés sdo responsaveis por eu ter chegado até aqui.

MM: Como é?

Autora: Sim, devo-lhes carinho e admiracdo, vez que eada, a sua maneira,
conduziu-me a antropologia e reafirmou minhas ooges feministas. Olha,
Margaret, foi através da leitura dos seus livroedglescobri a antropologia, sobretudo
a possibilidade de através do estudo comparativodifierentes culturas, entender
melhor a nossa. No particular, foram suas consigées em Sexo e Temperamento,
que me abriram os olhos para a construcao socia didéerencas entre os sexos—ou
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seja, que me possibilitaram entender o conceitgéteero, antes mesmo que tivesse um
rétulo/termo para identifica-lo.

Mas, certamente, foi vocé, Simone, com O Segunanp @&m me levou a pensar sobre
a construcdo do ‘ser mulher’ nas sociedades ctipites contemporaneas como a nossa, e a
tomar uma posicéo radical no sentido da ‘descarggto’ desse ‘ser mulher.” Mais que isso, foi
vOoCcé, Simone, quem me ensinou a pensar enquagddseminista’, e assim, a ndo me pensar
mais como um eterno outro, como objeto—ou melltmandio, a lutar para a transcendéncia de
objeto a sujeito.

Que fique aqui registrado esse meu tributo a vocés.
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